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I. Planteamiento

En nues tros días, el tema de la ho mo se xua li dad es de uso co mún, sin em bar go, y

pese a di cha no to rie dad, no ha lo gra do in clu sión ple na en las de ci sio nes del Esta do

y en la mis ma con vi ven cia so cial; las nor mas ju rí di cas y las po lí ti cas pú bli cas en el

Esta do me xi ca no no res pon den a las ne ce si da des del sec tor ho mo se xual. Obser va -

mos que di chas nor mas y po lí ti cas pú bli cas se ra cio na li zan bajo una pers pec ti va

ma yo ri ta ria men te he te ro se xual, cues tión que se ex po ne en la pre sen te co la bo ra ción 

con una re vi sión ge né ri ca de las dis po si cio nes ju rí di cas y la im ple men ta ción de po -

lí ti cas pú bli cas so bre el par ti cu lar, para que con base y fren te a los prin ci pios de

igual dad y equi dad, los Po de res Le gis la ti vo y Eje cu ti vo, res pec ti va men te, le gis len e

im ple men ten po lí ti cas pú bli cas idó neas y via bles que fa vo rez can el res pe to de los

de re chos hu ma nos de las fa mi lias ho mo pa ren ta les.
Bajo el con tex to re fe ri do, la pre sen te co la bo ra ción par te con la re se ña his tó ri -

ca de la ho mo se xua li dad, mis ma que pre ten de ser ex haus ti va. Con ti núa con los

apar ta dos re la ti vos al plan tea mien to so bre el tra ta mien to que en nues tro País, los

Po de res Le gis la ti vo y eje cu ti vo, otor gan al sec tor ho mo se xual, para fi nal men te arri -

bar a la re fle xión res pec ti va.

II. Breves connotaciones históricas sobre la homosexualidad

 Por lo an te rior, al pre ten der es bo zar el plan tea mien to que en ca be za el tí tu lo del pre -

sen te tra ba jo se con si de ra con ve nien te, por prin ci pio de or den, pre sen tar una bre ví si -

ma ex pli ca ción-evo lu ción his tó ri ca de la ho mo se xua li dad, esto con la in ten ción de

en fa ti zar su esen cia, pro ce so, na tu ra le za y ele men tos de jus ti fi ca ción, para una me jor

com pren sión de la te má ti ca, y en con se cuen cia, no solo la crea ción de dis po si cio nes

ju rí di cas en di cha te má ti ca, sino tam bién la vi sua li za ción e im ple men ta ción de po lí ti -

cas pú bli cas que atien dan de ma ne ra in te gral al sec tor de re fe ren cia.
La ho mo se xua li dad en ten di da como la in cli na ción ha cia la re la ción eró ti ca

con in di vi duos del mis mo sexo1 ha exis ti do des de tiem pos re mo tos. Para Mi ra bet2 es 
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1  Real Aca de mia Espa ño la (2001), Dic cio na rio de la len gua es pa ño la, Dic cio na rio de la len gua es pa -
ño la - Vi gé si ma se gun da edi ción, http://bus con.rae.es/draeI/, oc tu bre de 2011.

2  MIRABET I MULLOL, Anto ni, Ho mo se xua li dad hoy. ¿Acep ta da o to da vía con de na da?, Espa ña, Her -
der, 1985, pp. 85-88.



un he cho que la ho mo se xua li dad es ta ba pre sen te en los pue blos pri mi ti vos; los ri tos

de ini cia ción de los ca za do res, de los gue rre ros, así como la ini cia ción pe da gó gi ca

de la India y en tre los grie gos, así lo de mues tran. Por ejem plo, en la ini cia ción de los

ca za do res de Aus tra lia y Áfri ca se uti li za ba la es per ma hu ma na, la ori na, la mas tur -

ba ción en gru po, jue gos con el pene y la imi ta ción de la có pu la; y qué de cir de la

tra di ción grie ga en don de en la ini cia ción pe da gó gi ca el maes tro y el dis cí pu lo man -

te nían una re la ción ho mo se xual.

En la Gre cia an ti gua y clá si ca se con si de ra ba a la re la ción pa sio nal en tre un

hom bre adul to (eras tes) y uno me nor (ero me nos) de en tre los quin ce y die cio cho

años, la ma ne ra más sin ce ra del amor, es por ello, que para los grie gos la pai de ras tia

(de pais, que sig ni fi ca ba mu cha cho y eros que es amor) era con ce bi da, con al gu nas

li mi ta cio nes, como un me dio de edu ca ción, la más per fec ta y más be lla for ma, en la

que se ini cia ba al jo ven a la vida adul ta; el adul to era el mo de lo, guía e ini cia dor y

era mo ral men te res pon sa ble del de sa rro llo del ama do. En este sen ti do, la pe de ras tia

era una ins ti tu ción con re co no ci mien to es ta tal, so cial y fa mi liar. Y aun que se hace

co mún men te alu sión a la ho mo se xua li dad mas cu li na, tam bién hay ras tros que su -

po nen que exis tía la ini cia ción lés bi ca. Tam bién en Gre cia an ti gua exis tía la ho mo -

se xua li dad en tre igua les, es de cir, en los ba ta llo nes, y como ejem plo re cuér de se el

ba ta llón sa gra do de Te bas.3

En Roma an ti gua úni ca men te se ad mi tían las re la cio nes bi se xua les en tre jó ve -

nes es cla vos.

La ho mo se xua li dad era con si de ra da nor mal si se reu nían es tas tres con di cio -

nes:

1) que es tos pla ce res no aca pa ren al ciu da da no has ta el pun to de ha cer le des -

cui dar sus de be res ha cia el Esta do;

2) que el ciu da da no ro ma no so la men te uti li ce como ob je tos se xua les a per so -

nas de con di ción in fe rior, pre fe ren te men te es cla vos;

3) que en la re la ción ho mo se xual el ciu da da no ten ga siem pre el pa pel ac ti vo.4

Por cuan to hace a la re li gión cris tia na, en el men sa je de Je sús, no se en cuen tra nin -

gu na con de na ción de la ho mo se xua li dad, ni en los evan ge lios ni en los es cri tos

apos tó li cos. Es Pa blo quien in cre men ta la con de na de esta prác ti ca, ini cia da por la

tra di ción ju día, al in ter pre tar al gu nos tex tos del Anti guo Tes ta men to. Pa re ce, en ton -

ces que la ho mo fo bia pro vie ne de la in ter pre ta ción bí bli ca so bre la ho mo se xua li -

dad, es pe cial men te del Li bro del Le ví ti co y del re la to del Gé ne sis so bre So do ma y

Go mo rra, sin em bar go, por no ser el ob je ti vo del pre sen te tra ba jo la in ter pre ta ción

bí bli ca —los es pe cia lis tas en este cam po son los res pon sa bles de ha cer lo— sólo

con si de ra mos que se lle ga a este pun to, es de cir, a tra tar a la ho mo se xua li dad como

un cri men me re ce dor de la muer te, de bi do a los es cri tos lla ma dos ‘a pó cri fos’ o de la
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3  Ibi dem, pp. 116-122.

4  Ibi dem, p. 125.



li te ra tu ra es cri ta en tre los úl ti mos li bros del Anti guo Tes ta men to y los pri me ros del

Nue vo Tes ta men to.5

En el ám bi to le gis la ti vo po de mos se ña lar que:6

1. La pri me ra reac ción ci vil en con tra de la ho mo se xua li dad se en cuen tra en el
rei na do ro ma no de Cons tan cio II y Cons tan te I, en el año 342, en don de se pro -
mul gó una ley con tra la ho mo se xua li dad, que des pués fue re co gi da por Jus ti -
nia no.

2. El se gun do an te ce den te ro ma no data del año 390 con Va len ti nia no II, Teo do -
sio y Arca dio, con la in clu sión en la Lex Iu lia de adul te riis, de la con de na de la
ho mo se xua li dad.

3. Pos te rior men te, en el año 438, el Có di go de Teo do sio II re co ge lo que la Lex
Iu lia de adul te riis sos te nía: “To dos los que ten gan ver gon zo sa cos tum bre de
con de nar el cuer po de un hom bre a de sem pe ñar el pa pel de mu jer, a su frir un
sexo aje no (ya que nada pa re ce di fe ren ciar los de las mu je res), ex pia rán su de li -
to, de lan te del pue blo, con las lla mas ven ga do ras”.

4. Del Cuer po Iu ris Ci vi lis, las le yes que se re fie ren a la ho mo se xua li dad son el
Có di go Jus ti na no, las Insti tu cio nes y las No ve las. El Có di go de Jus ti nia no re co -
ge la ley de Cons tan cio II y Cons tan te I, en la que se pre veía que “sean so me ti -
dos a pe nas se ve ras los hom bres in fa mes que se ca san como mu je res para
ofre cer se a hom bres”. En las Insti tu cio nes se re to ma lo es ta ble ci do por la Lex
Iu lia de adul te riis de Au gus to, cas ti gán do se a la ho mo se xua li dad con la con fis -
ca ción de la mi tad de sus bie nes, si son dis tin gui dos; si fue ran hu mil des, con
pena de cas ti go cor po ral con re le ga ción. Mien tras que las No ve las exis ten dos
cons ti tu cio nes que se re fie ren a la ho mo se xua li dad: la 77 en la que hace re -
caer en los ho mo se xua les la cul pa de la des truc ción de las ciu da des y ha bi tan -
tes y fe nó me nos na tu ra les, con de nán do los a muer te y mar ti rios; in clu so
con de na a quien en cu brie ra a ho mo se xua les con la in dig na ción del Empe ra -
dor y el jui cio de Dios; mien tras que en la cons ti tu ción 141 se cas ti ga con pe -
nas “se ve rí si mas”, como la muer te y ho gue ra.

A me dia dos del si glo XVIII los fran ce ses fue ron tes ti gos en Nor te amé ri ca de ac tos de

hom bres adop tan do fun cio nes (pre pa ra ción de la co mi da, con fec ción de ropa, tra -

ba jo de cam po) y ropa fe me ni na y de mu je res ves ti das como hom bres, rea li zan do

ac ti vi da des mas cu li nas (con fec ción de ar mas, caza, gue rra, etc.) a los cua les de no -

mi na ron ber da ges, que sig ni fi ca ho mo se xual mas cu li no. En la ma yo ría de los pue -

blos a los ber da ches se les re co no cía como un ter cer sexo, sin ser hom bres ni

mu je res. En ge ne ral se con si de ra que es ta ban en toda Amé ri ca, in clu so, en tre los za -

po te cas de Mé xi co. No obs tan te, en tre los az te cas su ce día lo con tra rio, pues para

este pue blo la ho mo se xua li dad era un de li to que se cas ti ga ba con la muer te. Para

com pren der este fe nó me no an ti guo se po nen de ma ni fies to dos pun tos: Pri me ro, la
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re la ja ción y acep ta ción de la se xua li dad en tre los abo rí ge nes ame ri ca nos; y en se -

gun do tér mi no, la con di ción igua li ta ria de la mu jer en es tos pue blos.7

Cabe men cio nar que de con for mi dad con Mon di mo re8 la pa la bra “ho mo se -

xua li dad”, con la con no ta ción que hoy se le da, no exis tía has ta an tes de 1869, pues

es en este año en el que Karl Ma ria Kert beny, ju ris ta que se ini cia ba en el es tu dio de

la orien ta ción se xual, la uti li za en una car ta pú bli ca di ri gi da al mi nis tro ale mán de

jus ti cia.

Antes de que exis tie ra la pa la bra ho mo se xua li dad, o su con cep to, ha bían trans cu -

rri do mi les de años de his to ria y de as cen so y de cli ve de so cie da des com ple jas y

per fec cio na das. Para com pren der la ho mo se xua li dad de hoy te ne mos que en ten -

der el lu gar que ocu pa ba el ero tis mo en tre per so nas del mis mo sexo en esas cul tu -

ras an ti guas.9

Des de esta pers pec ti va, la ho mo se xua li dad, con ce bi da como ero tis mo en las cul tu -

ras an ti guas di ver sas, ha exis ti do des de hace mi les de años, en al gu nos ca sos acep -

tán do se como una ac ti vi dad nor mal y, en otros, como un he cho de sa gra da ble al

cual ha bía que cas ti gar. No obs tan te, esta per cep ción se ha trans for ma do; qui zá la

mo der ni dad, la pos mo der ni dad y la glo ba li za ción, con todo el mo vi mien to de di -

ver sos fac to res im pli ca dos como la eco no mía, la po lí ti ca, la cul tu ra y has ta las ar tes,

sean los res pon sa bles de la apre cia ción que hoy en día se tie ne de la men cio na da

orien ta ción se xual.

II. Homosexualidad, familia homoparental y el jurista mexicano

A tra vés de los años y casi por tra di ción se ima gi na que el ser ho mo se xual im pli ca

una se rie de con duc tas se xua les abe rran tes, no obs tan te, fren te a las de man das, la

“ma yor vi si bi li dad” y ex po si ción que en los ul ti mos años múl ti ples pa re jas de este

tipo han te ni do, se per ci be y ob ser va otra cara del mis mo he cho. Espe cia lis tas en el

tema opi nan que la ho mo se xua li dad im pli ca a per so nas que re suel ven sus ne ce si da -

des de in ti mi dad se xual y afec ti va con otras de su mis mo sexo;10 y que, se tra ta de

una iden ti dad que no está dada des de un prin ci pio, sino que se cons tru ye poco a

poco; una iden ti dad que no siem pre se ex pre sa de la mis ma ma ne ra, sino que cam -

bia se gún el en tor no in me dia to y la eta pa de la vida.11

No obs tan te, al pa re cer, tan to la par ti cu la ri dad de que la ho mo se xua li dad es

un pro ce so pau la ti no como que el he cho de que se ma ni fies ta de di ver sas ma ne ras

de pen dien do del con tex to y fase vi vi da, en su con jun to, de vi sión am plia, no son

con si de ra das ni tra ta das por el Esta do, vía su le gis la ción, o en la im ple men ta ción de

po lí ti cas pú bli cas para su aten ción.
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7 MONDIMORE, Fran cis Mark, Una his to ria na tu ral de la ho mo se xua li dad, Espa ña, Pai dós, 1998, pp.
30-33.

8 Ibi dem, p. 21.

9 Idem.

10 LÓPEZ SÁNCHEZ, Fé lix, Ho mo se xua li dad y fa mi lia. Lo que los pa dres, ma dres, ho mo se xua les y pro -
fe sio na les de ben sa ber y ha cer, Espa ña, Graó, 2006, co lec ción fa mi lia y edu ca ción, p. 15.

11 Cas ta ñe da, Ma ri na, La ex pe rien cia ho mo se xual. Para com pren der la ho mo se xua li dad des de den tro y
des de fue ra, Mé xi co, Pai dós, 2010, p. 22.



Las es ca sas re fe ren cias nor ma ti vas que en nues tro País exis ten so bre el par ti cu -

lar,12 más bien las po de mos ubi car en el cam po de la reac ción o re gu la ción de los

he chos, esto es, el le gis la dor se preo cu pa por esta orien ta ción aten dien do a uno de

los fi nes del de re cho, que es pre ci sa men te re gu lar los com por ta mien tos que se pro -

du cen en la rea li dad que, a su vez, re ba san a las nor mas; pién se se en una ley de

cual quier rama del de re cho, la crea ción de ella siem pre es pos te rior a la con duc ta

ma ni fes ta da. En tal ver tien te, se in te re sa por la ho mo se xua li dad por que los su je tos

prin ci pa les al in te rac tuar en este tipo de ma ni fes ta cio nes ori gi nan con se cuen cias,

que si bien no po seen la ca li dad de ju rí di cas has ta en tan to no son re co no ci das por

el de re cho, al rea li zar se sí ac tua li zan di ver sas ins ti tu cio nes ju rí di cas (es pe cial men te

en de re cho de fa mi lia y pa tri mo nial). Es de cir, la ho mo se xua li dad es con si de ra da en 

la nor ma des de la pers pec ti va ne ta men te ju rí di ca-téc ni ca, vin cu la da con los prin ci -

pios cons ti tu cio na les en ma te ria de de re chos hu ma nos; pero nun ca con el ba ga je

pre vio de in for ma ción pro ve nien te de in ves ti ga cio nes cien tí fi cas de di ver sa na tu ra -

le za, ta les como la mis ma so cio lo gía ju rí di ca, la bio lo gía, la si co lo gía, la de mo gra -

fía, la fi lo so fía, en tre otras; no es afán de este do cu men to ha cer un aná li sis des de

es tas cien cias (aná li sis que sin duda se ría ex haus ti vo y fér til para el es tu dio y apor te

en el de re cho). De este modo, cuan do el le gis la dor se pro nun cie y atien da, via la

ela bo ra ción de nor mas, te mas re la ti vos a la ho mo se xua li dad lo haga con los su fi -

cien tes ele men tos de cau sa para una aten ción no solo fun da da, sino tam bién in te -

gral, toda vez que, si bien es cier to que la nor ma ju rí di ca no debe ser “sen si ble” o

“afec ti va” tam bién lo es que sus crea do res de ben cul ti var su co no ci mien to y alle gar -

se de ele men tos en tor no a la si tua ción que se de sea re gu lar para que, en efec to, la

nor ma cum pla sus pro pó si tos, dado que, el de re cho sin cien cia que da re du ci do a

for mas que no in ci di rán o in ci di rán mal en los pro ble mas so cia les y su so lu ción; la

cien cia sin de re cho pier de la ca pa ci dad de in fluir en la vida so cial, de afec tar para

bien las vi das hu ma nas.13

Aho ra bien, el dis cu rrir so bre las nor mas que has ta este mo men to re gu lan las

unio nes ho mo se xua les en Mé xi co14, se ob ser va que al le gis la dor no le ha preo cu pa -

do el ho mo se xual en lo in di vi dual, sino que se ha ocu pa do por su in ten ción y de seo

de unir se con otro ser hu ma no que com par te su pre fe ren cia se xual; en otros tér mi -

nos, el ho mo se xual como in di vi duo no ha sido to ma do en cuen ta por la le gis la ción,

en ra zón de que to dos los ac tos que rea li za no se efec túan en su ca li dad de ho mo se -

xual, sino bajo el rol que jue ga en cada si tua ción en par ti cu lar.

La po lé mi ca en tor no al tema de la ho mo se xua li dad en el de re cho ra di ca en el

áni mo del su je to ho mo se xual por su as pi ra ción a com par tir su tiem po, es pa cio, pa -

tri mo nio y vida con otro ser hu ma no que coin ci da con su gus to por el mis mo sexo.
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12  Actual men te úni ca men te el Có di go Ci vil para el Dis tri to Fe de ral con tem pla en su ar tícu lo 146 lo re -
la ti vo a la des crip ción del ma tri mo nio (he te ro se xual y ho mo se xual) con el co rre la ti vo de re cho de los cón -
yu ges ho mo se xua les de adop tar (ar tícu lo 391).

13  COSSÍO DÍAZ, José Ra món, “El “va lor cien ti fí co” en el de re cho”, en Cien cia. Re vis ta de la Aca de mia
Me xi ca na de Cien cias, abril-ju nio 2012, vol. 63, nú me ro 2, p. 87.

14  Vid. Nota 12.



Por lo tan to, la ho mo se xua li dad en sí no re sul ta in te re san te para el le gis la dor, por lo

me nos por cuan to hace en ma te ria ci vil, que es la ge ne ra do ra de las nor mas re la ti -

vas a la fa mi lia, sino que lo atrac ti vo de la ho mo se xua li dad es la re gu la ción de la fa -

mi lia ho mo pa ren tal, así, el quid de la ho mo se xua li dad den tro de la dog má ti ca ci vil

es la fa mi lia ho mo pa ren tal. Al in ten tar es bo zar la se ob ser va que la pa re ja que le da

ori gen com par te el gus to por el mis mo sexo, se brin da apo yo, apor ta sus ten to eco -

nó mi co, ofre ce ayu da mu tua y ma ni fies ta el de seo o no de te ner des cen den cia. De

di chos ma ti ces re fe ri dos, mis mos que ca rac te ri za rían a la fa mi lia ho mo pa ren tal es

fá cil de du cir que en tre esta y la he te ro se xual no hay nin gu na otra de se me jan za más

que la orien ta ción se xual. Y es pre ci sa men te la fa mi lia ho mo pa ren tal, la ra zón o

cau sa que los ho mo se xua les han ma ne ja do para in sis tir en el re co no ci mien to de su

de re cho de for ma li zar su unión a tra vés del ma tri mo nio. Pues evi den te men te si no

exis te un víncu lo “con yu gal” en tre dos ho mo se xua les, en ton ces la pa re ja ho mo se -

xual no exis te como fa mi lia des de la pers pec ti va del de re cho, pero úni ca men te des -

de esta dis ci pli na, no así, por ejem plo, para la so cio lo gía, que re co no ce a la fa mi lia

como tal, por los ras gos que re pre sen ta y no por el con jun to de re glas que está obli -

ga da a ob ser var.

So bre di cho ru bro, la Asam blea Le gis la ti va del Dis tri to Fe de ral en el año 2009

re co no ció en su or de na mien to ci vil el de re cho a con traer ma tri mo nio en tre ho mo se -

xua les, y con ello, el re co no ci mien to de to dos los efec tos ju rí di cos que esta ins ti tu ción 

ge ne ra; si tua ción que pro pi ció un sin nú me ro de pug nas en tre di ver sos gru pos. Con la

po si ción de la Cor te,15 al re sol ver la ac ción de in cons ti tu cio na li dad pro mo vi da por la

Pro cu ra du ría Ge ne ral de la Re pú bli ca al se ña lar la in va li dez del ar tícu lo 146 del

CCDF que per mi te di cho ma tri mo nio en tre ho mo se xua les, se au to ri zó la for ma li za -

ción de las unio nes ho mo se xua les y, por su pues to, la for ma ción de un sin nú me ro de

fa mi lias ho mo pa ren ta les. Lo que por un lado, re fren da el de re cho de los ho mo se xua -

les a for mar una fa mi lia, pero por el otro, obli ga al Esta do a re pen sar su con cep ción

tra di cio nal de fa mi lia16 y como con se cuen cia de ello, ge ne rar e ins tru men tar pro gra -

mas de ac ción ten dien tes a la tran si ción y de sa rro llo de la mis ma.
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15  Véa se Su pre ma Cor te de Jus ti cia de la Na ción (2010) Acción de in cons ti tu cio na li dad. Pro mo vi da por
Pro cu ra dor Ge ne ral de la Re pú bli ca. Mi nis tro po nen te: Ser gio A. Valls Her nán dez. Se cre ta ria: Lau ra Gar -
cía Ve las co, http://www.scjn.gob.mx/Do cu ments/AI-2-2010.pdf, agos to de 2010.

16  So bre la ta rea del Esta do de re pen sar, mo di fi car y ge ne rar con di cio nes so cia les para am pliar el con -
cep to tra di cio nal de fa mi lia, los mi nis tros Sil va y Valls al pro nun ciar se acer ca de la per mi sión de lla mar
ma tri mo nio a la unión de dos per so nas ho mo se xua les, afir man que no con tra ría a la ins ti tu ción de la fa mi -
lia a que alu de el tex to cons ti tu cio nal, pues to que el pro pio cons ti tu yen te es tu vo cons cien te de que los
víncu los afec ti vos se pre sen tan en la so cie dad y úni ca men te son re co no ci dos por el de re cho, de ahí que
siem pre se en cuen tren en cons tan te evo lu ción. Efec ti va men te, el lla ma do ma tri mo nio ho mo se xual no
con tra di ce o vul ne ra el con cep to o tér mi no fa mi lia, toda vez que la pro pia Cons ti tu ción Ge ne ral de la Re -
pú bli ca la con ci be des de su as pec to so cio ló gi co, real, hu ma no; qui zá lo que le sio na es el tér mi no ma tri -
mo nio, mis mo que no es ci ta do por la Cons ti tu ción me xi ca na. Au na do a ello, la fa mi lia es an tes que el
ma tri mo nio, este es una ins ti tu ción crea da por el Esta do para re gu lar las ac ti vi da des, fun cio nes, obli ga -
cio nes, de re chos y res pon sa bi li da des que tie nen sus miem bros.



III. Políticas públicas para la familia homoparental

Con o sin for ma li dad al gu na, el he cho ob ser va do dia ria men te es la exis ten cia de

per so nas con ten den cias ho mo se xua les, que como cual quier he te ro se xual ha ge ne -

ra do si tua cio nes de he cho ne ce sa rias de ser aten di das. Se gún Are nal17 de ri va do de

la Ley del Ma tri mo nio Ci vil de 1859, al des co no cer se la ofi cia li dad del ma tri mo nio

ca nó ni co y con esto de ter mi nar lo como con tra to ci vil, se da paso a una se rie de fa -

mi lias que sur gen de pen dien do de la ima gi na ción y de la vo lun tad hu ma na. No pa -

re ce tan acer ta da la afir ma ción pues es sa bi do que el in te rés o pre fe ren cia

ho mo se xual no ini cia con la apro ba ción de de ter mi na da ley o por anuen cia del

Esta do. De he cho los Mi nis tros de la SCJN Sil va y Valls18 sos tu vie ron, al ar gu men tar

so bre la in clu sión de los ma tri mo nios ho mo se xua les en el CCDF que, cual quier in di -

vi duo tie ne de re cho a con for mar una fa mi lia in de pen dien te men te de la orien ta ción

se xual o la iden ti dad de gé ne ro que éste ten ga, en tér mi nos de lo es ta ble ci do tan to

en los di ver sos ins tru men tos de De re cho Inter na cio nal de los De re chos hu ma nos

que Mé xi co ha sig na do, como de ri va do de re chos fun da men ta les que en cuen tran

asi de ro en la Cons ti tu ción po lí ti ca de los Esta dos Uni dos Me xi ca nos.19 Así, bajo di -

chas lí neas ge ne ra les de “acep ta ción” en el ám bi to ju rí di co, de ri va das des de lue go

a lo re gu la do en la ma te ria en el Dis tri to Fe de ral, te ne mos que, la vi sión he te ro se -

xual aje na a los as pec tos de la ho mo se xua li dad, re pre sen ta da en am plios sec to res

de le gis la do res y de la so cie dad, es el prin ci pal obs tácu lo a su pe rar no sólo por la fa -

mi lia ho mo pa ren tal, sino tam bién por los que for man par te de una fa mi lia he te ro se -

xual que al ser rea lis ta no des co no ce, aún sin la in ter ven ción del Esta do, la

con vi ven cia de sus miem bros con aque llos que in te gran una fa mi lia ho mo pa ren tal

en di ver sos es pa cios co ti dia nos como, el la bo ral, es co lar e in clu so el so cial. Es el

des co no ci mien to a lo ge ne ra cio nal y cul tu ral men te adop ta do lo que ha dado paso a 

per ci bir a las per so nas ho mo se xua les como per ver ti dos y emo cio nal men te afec ta -

dos, cues tio nes que los ha cen dis tin tos a los he te ro se xua les.
Sólo como me dio de com pro ba ción de la me di da de in fluen cia de un co no ci -

mien to ad qui ri do, ima gi ne por un mo men to el su pues to de que su hijo le ma ni fes ta -

ra su ho mo se xua li dad, ¿Có mo reac cio na ría ante tal con fe sión si sólo co no cie ra

so bre la ho mo se xua li dad que im pli ca el gus to por el mis mo sexo? ¿Có mo lo ha ría si

su for ma ción fue ra so ció lo go, si có lo go o abo ga do? ¿Su pers pec ti va in di vi dual acer -

ca de la ho mo se xua li dad se ve ría in fluen cia da si co no cie ra que la rea li dad ho mo se -

xual im pli ca el vi vir co ti dia no de quie nes no ajus tan sus prác ti cas o iden ti da des a un

de ter mi na do mo de lo «he te ro se xual?20
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17  ARENAL FENOCHIO, Jai me Del, “Fa mi lia y mo der ni dad” en Fa mi lia: una jor na da so bre su na tu ra le -
za, de re chos y res pon sa bi li da des, Comp. Aspe Arme lla, Vir gi nia, Mé xi co, Po rrúa-Uni ver si dad pa na me ri -
ca na, 2006, pp. 143-144.

18  Op. cit., p. 175.

19  Véa se Su pre ma Cor te de Jus ti cia de la Na ción (2010) ac ción de in cons ti tu cio na li dad. pro mo vi da por
el Pro cu ra dor Ge ne ral de la Re pú bli ca. Mi nis tro po nen te: Ser gio A. Valls Her nán dez. Se cre ta ria: Lau ra
Gar cía Ve las co, http://www.scjn.gob.mx/do cu ments/ai-2-2010.pdf, agos to de 2010.

20  LLAMAS, Ri car do, Teo ría tor ci da. Pre jui cios y dis cur sos en tor no a la ho mo se xua li dad, Espa ña, Si glo
vein tiu no, 1998, p. 2.



La his to ria do ra y si có lo ga Cas ta ñe da al tra tar el tema de la con fe sión de la ho -

mo se xua li dad a los pa dres afir ma que,

Una de ci sión di fí cil que todo ho mo se xual toma en al gún mo men to de su vida

con sis te en de ter mi nar si lo dirá a sus pa dres o no. Lo más pro ba ble des pués de

todo, es que és tos reac cio nen con pro fun da tris te za, eno jo o in clu so re cha zo. En

el me jor de los ca sos, lo pen sa rán y des pués de al gún tiem po (que pue de du rar

me ses o años en te ros) aca ba rán por re sig nar se a te ner un hijo ho mo se xual. Pro ba -

ble men te sea mu cho pe dir que los pa dres (aún los más li be ra les) acep ten la ho -

mo se xua li dad com ple ta men te (esto es, que la vean como una pre fe ren cia

igual men te de sea ble que la he te ro se xua li dad), y que hay que evi tar las ex pec ta ti -

vas poco rea lis tas. La meta, en la ma yo ría de los ca sos, no es una ple na acep ta -

ción de la ho mo se xua li dad, sino una re la ti va con ti nui dad en la vida dia ria: que

las re la cio nes fa mi lia res no se vean de ma sia do per tur ba das, que el hijo siga sien -

do par te de la fa mi lia, y que los pa dres a la lar ga acep ten a su pa re ja como a la de

los de más hi jos. Se gún la fór mu la me mo ra ble de un es cri tor y teó ri co fran cés,

Jean-Louis Bory, qui zá lo me jor que un ho mo se xual pue da pe dir es «el de re cho a

la in di fe ren cia».21

Por lo an te rior, y en vir tud de la ca ren cia, o en su de fec to mí ni ma exis ten cia de or de -

na mien tos ju rí di cos so bre el par ti cu lar en las di ver sas en ti da des fe de ra ti vas del Esta -

do me xi ca no, es que de ben con si de rar se ru tas al ter nas para la aten ción y res pe to de

los de re chos hu ma nos de los miem bros de di chas fa mi lias ho mo pa ren ta les,22 esto

es, di se ño e im ple men ta ción de po lí ti cas pú bli cas (PP) de aten ción al sec tor por par -

te del Po der Eje cu ti vo.
Enten dien do por PP, el cur so de ac ción que si gue un ac tor o un con jun to de ac -

to res al tra tar un pro ble ma o asun to de in te rés.23 El con cep to de PP pres ta aten ción a 

lo que de he cho se efec túa y lle va a cabo, más que a lo que se pro po ne y quie re. Las

po lí ti cas se con for man me dian te un con jun to de de ci sión, y la elec ción en tre al ter -

na ti vas. En tal sen ti do, di chas PP se asu men como una de cla ra ción de in ten cio nes,

una de cla ra ción de me tas y ob je ti vos. Son una ca de na cau sal en tre las con di cio nes

ini cia les y las fu tu ras con se cuen cias: “si X, en ton ces Y”.24

En suma, las PP son cur sos de ac ción des ti na dos a la so lu ción de pro ble mas,

don de in clu si ve el no ha cer nada es una ac ción que se tie ne que to mar en con si de -

ra ción y po ner en prác ti ca o no.25 Des de lue go, no es la po si ción o ver tien te que nos 
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21  Op. cit., p. 91.

22  Con di cha afir ma ción, y sub se cuen te pro pues ta no so mos par ti da rias de que el le gis la dor me xi ca no
siga ha cien do caso omi so a re gu lar los di ver sos he chos ge ne ra dos por el sec tor ho mo se xual.

23  Agui lar Astor ga y Lima Fa cio: ¿Qué son y para qué sir ven las Po lí ti cas Pú bli cas?, en Con tri bu cio nes a
las Cien cias So cia les, sep tiem bre 2009, www.eu med.net/rev/cccss/05/aalf.htm

24  Ídem

25  No de be mos pa sar por alto que, las po lí ti cas de no tan tam bién las in ten cio nes de las fuer zas po lí ti cas, 
par ti cu lar men te las in ten cio nes de los go ber nan tes, las con se cuen cias de sus ac tos; tien de a sig ni fi car in -
ten cio nes más que con se cuen cias. Las po lí ti cas se con vier te en el re sul ta do de una se rie de de ci sio nes y
ac cio nes de nu me ro sos ac to res po lí ti cos y gu ber na men ta les. En Agui lar Astor ga y Lima Fa cio: ¿Qué son y
para qué sir ven las Po lí ti cas Pú bli cas?, en Con tri bu cio nes a las Cien cias So cia les, sep tiem bre 2009,
www.eu med.net/rev/cccss/05/aalf.htm



in te re sa de la PP, toda vez que esta es la que pre ci sa men te se ha adop ta do pri me ro

fren te a las per so nas ho mo se xua les y des pués fren te a las fa mi lias ho mo pa ren ta les.

Esti ma mos que di chas PP (en su ver tien te de ac ción) de ben ori gi nar se a par tir

de diag nós ti cos cu yos re sul ta dos re co jan la di ver si dad de la rea li dad ho mo se xual,

es de cir, la per cep ción y tra ta mien to que los me xi ca nos asu men fren te a la con vi -

ven cia con fa mi lias ho mo pa ren ta les, con el pro pó si to de vi sua li zar ac cio nes y pro -

gra mas en ca mi na dos a pro por cio nar in for ma ción cien tí fi ca, pero con pa la bras

cla ras y len gua je ciu da da no so bre el es ta do ob je ti vo de la ho mo se xua li dad y no mi -

tos cons trui dos a par tir del des co no ci mien to, sub je ti vis mo y pre jui cios.

En una re vi sión a los Pla nes Na cio na les de De sa rro llo de los dos úl ti mo se xe -

nios, esto es, el apli ca ble de 2001 a 200626 y vi gen te de 2007 a 2012,27 en con tra -

mos que en am bos Pla nes de ma ne ra di rec ta, el pri me ro, e in di rec ta el se gun do; se

hace re fe ren cia a la “aten ción” a los de re chos de los ho mo se xua les. El pri me ro de

los pla nes re fe ri dos, guia do por cin co pos tu la dos, uno de ellos el re la ti vo a la equi -

dad es ta ble ce que,

Los ciu da da nos son igua les ante la ley y de ben te ner las mis mas opor tu ni da des

para de sa rro llar se, in de pen dien te men te de sus di fe ren cias eco nó mi cas, de opi -

nión po lí ti ca, de gé ne ro, re li gio sas, de per te nen cia ét ni ca o pre fe ren cia se xual28

u otras. Esas di fe ren cias no pue den, en nin gún caso, uti li zar se o in vo car se para

evi tar que a to das las per so nas se les brin den las mis mas opor tu ni da des. La pro pia 

di ver si dad en tre los in di vi duos hará que cada uno de ellos opte por apro ve char o

no cier tas opor tu ni da des; lo que im por ta es que la so cie dad las haya pues to a su

dis po si ción y haya me jo ra do su ca pa ci dad para apro ve char las sin ex clu sio nes.

Mé xi co se ha ca rac te ri za do, en sus casi dos si glos de exis ten cia como país in de -

pen dien te, por una no ta ble de si gual dad de opor tu ni da des en tre sus dis tin tos gru -

pos so cia les. Espe cí fi ca men te, en lo re fe ren te a la cul tu ra y su pre ser va ción, al

ac ce so a la edu ca ción, a los ser vi cios pú bli cos, al tra ba jo y a la par ti ci pa ción en la 

eco no mía y, des de lue go, al ejer ci cio de los de re chos ciu da da nos.

Las ine qui da des son cau sa de mu chos dra mas en la vida de los se res hu ma nos que 

no al can zan a de sa rro llar su po ten cial como per so nas. Las opor tu ni da des son dis -

tin tas en el ám bi to ru ral y en el ur ba no, en las gran des y en las pe que ñas ciu da des, 

en las zo nas re si den cia les y en las zo nas mar gi na das, etc. Tam bién se ad vier ten

de ma ne ra muy no to ria de si gual da des de opor tu ni dad en tre los gé ne ros, pues los

hom bres tie nen más po si bi li da des de ac ce so a las dis tin tas op cio nes de edu ca -

ción y tra ba jo que las mu je res.

De bi do a ello, se re quie re de ma ne ra im pe ra ti va la trans ver sa li dad de las ac cio -

nes de go bier no, para que los re sul ta dos sean equi ta ti vos y ase gu ren el im pac to

de sea do en los gru pos más des fa vo re ci dos: in dí ge nas, mu je res, per so nas con dis -

ca pa ci dad, et cé te ra.
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26 Dia rio Ofi cial de la Fe de ra ción del miér co les 30 de mayo de 2001 en http://www.di pu ta -
dos.gob.mx/Le yes Bi blio/com pi la/pnd.htm

27  Dia rio Ofi cial de la Fe de ra ción del jue ves 31 de mayo de 2007 en http://www.di pu ta dos.gob.mx/Le -
yes Bi blio/com pi la/pnd.htm

28  El sub ra ya do es nues tro.



La pro mo ción de la equi dad y la igual dad de opor tu ni da des es otra ta rea pri mor -

dial de este go bier no. Para lle var la a cabo se crea rán las ins ti tu cio nes y los me ca -

nis mos in dis pen sa bles, así como pro gra mas re gio na les y es pe cia les para po ner al

al can ce de to dos los ha bi tan tes sin dis tin ción los bie nes so cia les y los sa tis fac to res 

bá si cos: ha bi ta ción, ves ti do, sus ten to, trans por te, edu ca ción, tra ba jo, sa lud, se gu -

ri dad so cial y di ver sión sana.29

Para la aten ción de los te mas an te rior men te re fe ri dos el mis mo Plan de ter mi nó la

crea ción de la Co mi sión para el De sa rro llo So cial y Hu ma no, cuyo pa pel se ría, con -

du cir res pon sa ble men te las po lí ti cas so cia les del país y ha cer del de sa rro llo so cial y

hu ma no el eje de la po lí ti ca del go bier no. El di se ño de sus po lí ti cas está re gi do por

los prin ci pios de in clu sión de la di ver si dad so cial y de res pe to a la plu ra li dad cul tu -

ral, así como por el es tí mu lo a prác ti cas par ti ci pa ti vas ante los re tos y en la so lu ción

de los pro ble mas so cia les del país.30 Y con el pro pó si to de pro por cio nar cohe ren cia

a las ta reas de go bier no en ma te ria so cial, la Co mi sión de re fe ren cia se com pro me -

tió con la so cie dad me xi ca na a: in cre men tar la ca li dad de vida de los me xi ca nos me -

dian te es tra te gias que ase gu ren la sa tis fac ción de sus ne ce si da des bá si cas, re duz can

las de si gual da des ex tre mas y las ine qui da des de gé ne ro y de todo tipo, y de sa rro llen

su ca pa ci dad e ini cia ti va. Pro mo ver la uni dad y so li da ri dad de los me xi ca nos, al au -

men tar y re for zar el ca pi tal y la cohe sión so cia les e in cul car el res pe to y cui da do del

me dio am bien te. Ase gu rar la ca pa ci dad de res pues ta del go bier no y de sa rro llar la

con fian za de los ciu da da nos en sus ins ti tu cio nes.31

No obs tan te lo an te rior, en la de fi ni ción de ob je ti vos y es tra te gias es pe ci fi cas

del mis mo Plan Na cio nal de De sa rro llo en nin gu na de ellas se plan teó la aten ción al 

sec tor de re fe ren cia, cues tión que sí acon te ción con otros gru pos vul ne ra bles ta les

como mu je res, ni ños, adul tos ma yo res y per so nas con ca pa ci da des di fe ren tes.

Obje ti vo y es tra te gias que se con cre ti za ron en Pro gra mas Fe de ra les de re la ti vo éxi -

to.

Aho ra bien, por cuan to hace al Plan Na cio nal de De sa rro llo 2007-2012 ar ti cu -

la do por cin co ejes de po lí ti ca pú bli ca,32 cu yas areas son,

1. Esta do de De re cho y se gu ri dad.

2. Eco no mía com pe ti ti va y ge ne ra do ra de em pleos.

3. Igual dad de opor tu ni da des.

4. Sus ten ta bi li dad am bien tal.

5. De mo cra cia efec ti va y po lí ti ca ex te rior res pon sa ble.

En el pri me ro de los ejes se ña la dos se es ta ble ce que,

Una pre mi sa fun da men tal de la in te rac ción so cial es tri ba en que las per so nas ne -

ce si tan ga ran tías de se gu ri dad para su De sa rro llo Hu ma no Sus ten ta ble. De otra
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29 Dia rio Ofi cial de la Fe de ra ción del miér co les 30 de mayo de 2001 en http://www.di pu ta -
dos.gob.mx/Le yes Bi blio/com pi la/pnd.htm

30  Idem

31  Idem.

32  Dia rio Ofi cial de la Fe de ra ción del jue ves 31 de mayo de 2007 en http://www.di pu ta dos.gob.mx/Le -
yes Bi blio/com pi la/pnd.htm.



ma ne ra, las per so nas no po drían ac tuar y de sa rro llar se en for ma li bre y se gu ra. En

de fi ni ti va, los me xi ca nos de ben con tar con la tran qui li dad de que, en el fu tu ro, no 

per de rán los lo gros que son fru tos de su es fuer zo.

El Go bier no es el pri mer obli ga do a cum plir y ha cer cum plir la ley de modo que

exis ta un au tén ti co Esta do de De re cho en Mé xi co. Sólo ga ran ti zan do que la vida,

el pa tri mo nio, las li ber ta des y los de re chos de to dos los me xi ca nos es tán de bi da -

men te pro te gi dos se pro vee rá de una base fir me para el de sa rro llo óp ti mo de las

ca pa ci da des de la po bla ción. Se re que ri rá, de igual for ma, que los ciu da da nos

cum plan con sus obli ga cio nes le ga les.

Es cru cial ad ver tir que la vi gen cia de las le yes es ab so lu ta men te ne ce sa ria, in de -

pen dien te men te de que en de ter mi na dos ca sos re quie ran ser mo di fi ca das o re for -

ma das. De esta pri me ra obli ga ción del Go bier no par te la vi gen cia, en sí mis ma,

del Esta do de De re cho como un todo. Cum pli da esta con di ción, po drá plan tear se

la re for ma a la ley de acuer do con los tér mi nos que plan teen los ciu da da nos y los

ac to res po lí ti cos en ge ne ral, o lo que dic te el in te rés su pe rior de la na ción den tro

del mar co de la di vi sión de po de res.33

Den tro de di cho eje en con tra mos un ob je ti vo que mas se re la cio na con la te má ti ca

que aquí se re fie re, mis mo que a le tra es ta ble ce, ase gu rar el res pe to irres tric to a los

de re chos hu ma nos y pug nar por su pro mo ción y de fen sa.34 Cu yas es tra te gias para

su cum pli mien to son:

ESTRATEGIA 12.1 Actua li zar el mar co nor ma ti vo para res pon der a las de man das

y ne ce si da des de una so cie dad cada vez más preo cu pa da por el res pe to a los de -

re chos fun da men ta les de los in di vi duos.35

El Go bier no de la Re pú bli ca rea fir ma su com pro mi so de tra ba jar es tre cha men te

con los gru pos so cia les y el Po der Le gis la ti vo para que se re co noz can en la le gis -

la ción los de re chos hu ma nos en su con no ta ción más am plia y con tem po rá nea.

Tam bién es ne ce sa rio es ta ble cer los me ca nis mos para ha cer efec ti vo el res pe to a

los ins tru men tos in ter na cio na les.

ESTRATEGIA 12.2 Esta ble cer un pro gra ma en la Admi nis tra ción Pú bli ca Fe de ral

para for ta le cer el res pe to a los de re chos hu ma nos.

Se debe ase gu rar el res pe to a los de re chos hu ma nos en toda la Admi nis tra ción Pú -

bli ca Fe de ral, a tra vés de ac cio nes pre ven ti vas de ca pa ci ta ción y con cien ti za ción

de los ser vi do res pú bli cos, así como del es ta ble ci mien to de me di das pu ni ti vas en

con tra de quie nes in cu rran en prác ti cas vio la to rias a los de re chos hu ma nos, por

ejem plo, la dis cri mi na ción en la pres ta ción de ser vi cios pú bli cos.

Se iden ti fi ca rán las vio la cio nes re cu rren tes a los de re chos hu ma nos por par te de

los ser vi do res pú bli cos, así como a las au to ri da des me nos sen si bles a las re co men -

da cio nes, con el fin de prio ri zar las ac cio nes de las de pen den cias en este sen ti do.
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33  Ídem

34  Ídem

35  Lo sub ra ya do nue va men te es nues tro, con el pro pó si to de re sal tar aque llas as pec tos en los que di rec -
ta o in di rec ta men te se pue da in cluir al sec tor ho mo se xual y todo lo que esto im pli ca.



ESTRATEGIA 12.3 Prio ri zar la aten ción de gru pos vul ne ra bles para pre ve nir la

vio la ción de sus de re chos hu ma nos.

Mo di fi car el en fo que de las po lí ti cas pú bli cas para la de fen sa de los de re chos hu -

ma nos, su pe ran do la vi sión que pre ten de úni ca men te res ti tuir el goce de los mis -

mos, para pri vi le giar un en fo que pre ven ti vo de la vio la ción de es tos de re chos.

Esta nue va orien ta ción re sul ta par ti cu lar men te im por tan te en el caso de miem -

bros de gru pos vul ne ra bles como son los ni ños, los adul tos ma yo res, los dis ca pa -

ci ta dos, los en fer mos y cual quier otro gru po so cial que, por sus ca rac te rís ti cas,

se en cuen tre ex pues to a la vio la ción de sus de re chos hu ma nos.

Como po de mos ob ser var de las es tra te gias trans cri tas en lí neas an te rio res, bien po -

de mos en con trar la “in clu sión” del sec tor ho mo se xual —aun que no se le de no mi ne

por su nom bre—, como un sec tor a aten der, sin em bar go, y pese a di cha pre vi sión la 

im ple men ta ción de las PP res pec ti vas en el pre sen te se xe nio, mis mo que se en cuen -

tra a pun to de con cluir, pre via re vi sión de los pro gra mas fe de ra les im ple men ta dos,

nun ca se di se ña ron.
Por lo an te rior, y por cuan to hace a las PP im ple men ta das en nues tro País du -

ran te los dos úl ti mos se xe nios —ám bi to fe de ral—, re la ti vas ya no solo al sec tor ho -

mo se xual, sino a las fa mi lias ho mo pa ren ta les, ja más se di se ña ron. Una cau sa

pro ba ble del “no ac tuar” de los go bier nos fe de ra les, cues tión que fi nal men te re pre -

sen ta una PP, pue de ser el “sus ten to ideo ló gi co” de cor te con ser va du ris ta36 que pri -

va en los go ber nan tes ema na dos del par ti do que du ran te di chos pe río dos han

go ber na do. No ol vi de mos que quien pro mue ve ante la SCJN la AI por las re for mas

rea li za das al Có di go Ci vil del Dis tri to Fe de ral, es di rec ta men te el Ti tu lar del Eje cu ti -

vo por con duc to del en ton ces Pro cu ra dor Ge ne ral de Jus ti cia Gon zá lez Plan cen cia

con el pro pó si to de sub ra yar la ne ce si dad tan to de nor mas, como de PP para el sec -

tor, cla ra men te en lis ta y re su me los “ar gu men tos” ma yor men te re cu rri dos para di -

cha ne ga ti va, en tre los que en con tra mos, que no se cuen ta con un mar co le gal que

fa cul te su pro tec ción; que su aten ción pue de frac tu rar el con sen so so cial a pro pó si to 

de la lu cha con tra la dis cri mi na ción, dado que to dos es ta ría mos de acuer do con

pro te ger nues tras raí ces in dí ge nas o la dis ca pa ci dad, pero muy di fe ren te es tu te lar li -

ber ta des de quie nes se con si de ran di si den tes del mo de lo he te ro nor ma ti vo do mi -

nan te. Asi mis mo que, no se dis po ne de su fi cien cia pre su pues tal, e in clu so que

exis ten otras zo nas de in jus ti cia que son más ur gen tes de aten der, dada la su pe rio ri -

dad nu mé ri ca de quie nes se be ne fi cian.37
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36 So bre el par ti cu lar pue den con sul tar se los de no mi na dos Pro yec ción de Prin ci pios de Doc tri na de
1939, 1965 y 2002, mis mos en los que con me ri dia na cla ri dad ex po nen que, la fa mi lia … tie ne como fin
na tu ral la con ti nua ción res pon sa ble de la es pe cie hu ma na, co mu ni car y de sa rro llar los va lo res mo ra les e
in te lec tua les ne ce sa rios para la for ma ción y per fec cio na mien to de la per so na y la so cie dad… esto es, una
ten den cia a par tir de del con cep to tra di cio nal de ma tri mo nio, y des de lue go de fa mi lia. Di cho do cu men -
tos pue den con sul tar se en http://www.pan.org.mx/por tal/re gla men tos.

37  MURÚA HERNÁNDEZ Sara y Jor ge YÁÑEZ LÓPEZ, Diag nós ti co de la si tua ción de la Po lí ti cas Pú bli -
cas para el ejer ci cio de los de re chos hu ma nos de la po bla ción LGBTTTI en el Dis tri to Fe de ral, Co mi sión de 
De re chos Hu ma nos del Dis tri to Fe de ral-Encla ve, A. C., Mé xi co, 2012. Pró lo go.



Por úl ti mo, por cuan to hace a las PP que se han di se ña do e im ple men ta do en

el DF po de mos ci tar las si guien tes en el tema que nos ocu pa, ba sán do nos en un es -

tu dio es pe cia li za do de diag nós ti co ela bo ra do en el pre sen te año:38

1. La crea ción en abril de 2011 del Cen tro Co mu ni ta rio de Aten ción a la Di ver -

si dad Se xual que brin da di ver sos ser vi cios; en tre los que des ta can los de ase so ría ju -

rí di ca, bol sa de tra ba jo y apo yo psi co ló gi co. Las prin ci pa les de pen den cias

vin cu la das a este Cen tro son la PGJ, Se cre ta ría de Edu ca ción, Se cre ta ría de Sa lud,

Insti tu to de las Mu je res, Insti tu to para los Adul tos Ma yo res, Sis te ma Inte gral para el

De sa rro llo Inte gral de la Fa mi lia, Se cre ta ría de De sa rro llo So cial, Insti tu to de la Ju -

ven tud, Se cre ta ría de Se gu ri dad Pú bli ca, Se cre ta ría del Tra ba jo, Se cre ta ría de Cul tu -

ra, Se cre ta ría de Tu ris mo y Con se je ría Ju rí di ca y de Ser vi cios So cia les. No obs tan te,

aún con la crea ción del Cen tro, se re quie re la par ti ci pa ción ac ti va del go bier no del

DF en las PP.

2. La se pa ra ción de gé ne ro en el trans por te pú bli co, tan to en el Sis te ma de

Trans por te Co lec ti vo Me tro y me tro bús para mi ni mi zar el aco so se xual de los hom -

bres ha cia las mu je res es una PP que ha im pac ta do tam bién para los ho mo se xua les

y, en ge ne ral, a la po bla ción LGBTTTI; sien do de los poco ejem plos rea les en los

que se evi den cia la prác ti ca del Go bier no del DF de asu mir su com pro mi so de res -

pe tar los de re chos hu ma nos de este sec tor.

3. La ini cia ti va ciu da da na de crear un al ber gue que brin de vi vien da a los adul -

tos ma yo res LGBTTTI ha evi den cia do la alta vul ne ra bi li dad y aban do no que su fren,

sin que has ta el mo men to su rea li dad se haya mo di fi ca do.

4. La ine xis ten cia de da tos du ros que in di quen la pre fe ren cia se xual y la di ver -

si dad de gé ne ro obs ta cu li zan la de fi ni ción de pro gra mas ins ti tu cio na les que sean

con gruen tes con los com pro mi sos del Go bier no del DF. Sólo se cuen ta con un es tu -

dio rea li za do por la Sub se cre ta ría de Sis te ma Pe ni ten cia rio y otro de la Se cre ta ría de

Sa lud.

5. El Con se jo para Pre ve nir y Eli mi nar la Dis cri mi na ción del DF (COPRED) no

ha po di do per mear en el prin ci pio de la no dis cri mi na ción en los en tes pú bli cos del

Go bier no del DF, pues to que se en cuen tra li mi ta do en sus fun cio nes.

6. Por cuan to hace al pre su pues to del DF, el pro ble ma del Pro gra ma de De -

re chos Hu ma nos del Dis tri to Fe de ral es que es ta ble ce es tán da res muy al tos

para ser cum pli dos por par te de los en tes pú bli cos, au na do a que no se pre su pues ta

para las PP de la po bla ción LGBTTTI.

IV. Reflexión final

Por lo an te rior, y toda vez que el res pe to a los de re chos hu ma nos es una pre mi sa de

ca rác ter uni ver sal, con fun da men to no solo na tu ral, sino so cio ló gi co y po si ti vis ta,

con si de ra mos que, los es pe cia lis tas en el tema de la ho mo se xua li dad y las mis mas

fa mi lias ho mo pa ren ta les, como pio ne ras en el ru bro, de ben do tar al ob je to de es tu -
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38  Ídem., pp. 174-189.



dio de ca rac te rís ti cas o no tas dis tin ti vas que lo ha gan más ní ti do (en su in te rre la ción, 

ex pec ta ti vas y con se cuen cias); di cha in for ma ción per mi ti rá po seer otra con cep ción

de su exis ten cia y con vi ven cia en so cie dad, fren te al Esta do, y la aten ción de éste al

sec tor.
En suma, es ti ma mos que, se con ce bi rá a la ho mo se xua li dad como una orien ta -

ción del de seo que es in com pa ti ble con los di ver sos as pec tos de la con vi ven cia hu -

ma na, asi mis mo, con el de re cho; se ac ce de rá en los ám bi tos edu ca ti vos y fa mi lia res

a so cia li zar a los me no res he te ro se xua les con ho mo se xua les, evi tan do con fu sión,

fal sas creen cias, re cha zo y pre jui cios; se do ta rá de re co no ci mien to a la mi no ría ho -

mo se xual; se fa ci li ta rá la acep ta ción del ho mo se xual en su pro pia fa mi lia lo que

per mi ti rá un tra ta mien to ade cua do.

Enton ces, tan to los Po de res Eje cu ti vo y Le gis la ti vo, con los su fi cien tes ele men -

tos cien tí fi cos de con vic ción, no di se ña rán y pen sa rán PP efi ca ces y efi cien tes para

el sec tor ho mo se xual y quie nes con vi ven con ellos; sino tam bién, se ex pe di rán nor -

mas que ine quí vo ca men te se ha rán efec ti vas en una so cie dad pre pa ra da para acep -

tar la con vi ven cia de la fa mi lia ho mo pa ren tal con la fa mi lia he te ro se xual, a efec to

de que esta no se vea vul ne ra da en sus de re chos hu ma nos.
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