ASF

LA FISCALIZACION
SUPERIOR




OBJETIVO

Presentar los principales
aspectos del proceso de
fiscalizacion superior que realiza
la Auditoria Superior de la
Federacion (ASF).



Indice

|.  Marco Juridico de la Fiscalizacion Superior
. Nuevas atribuciones de la ASF

lll. Fiscalizacion Superior: Revision Externa
IVV. El Proceso de Fiscalizacion: Etapas

V. Fiscalizacion del Gasto Federalizado

VI. Sistema Nacional de Fiscalizacion



1. MARCO JURIDICO DE
LA FISCALIZACION
SUPERIOR



Division y
equilibrio de
poderes

Base fundamental de la
organizacion del
Estado Mexicano

La fiscalizacion debe
ser ejercida por un
poder diferente al que
tiene la funcion
fundamental del
ejercicio de gobierno,

gue es el Ejecutivo

Se realiza por el Poder
Legislativo, mediante la
ASF




Art. 74 fraccion VI
Constitucional

Camara de Revision de la
Diputados Cuenta Publica

Auditoria Superior
de la Federacion

(ASF)




La ASF es el 6rgano técnico de fiscalizacion de
la Camara de Diputados del Congreso de la
Union.

Fiscalizacion Superior: Revision que realiza la
ASF, en los terminos constitucionales y de la Ley

de Fiscalizacion y Rendicion de Cuentas de la
Federacion.




La Cuenta Publica es el informe que integra la
SHCP y presenta a la Camara de Diputados para su
revision y fiscalizacion; contiene la informacion
contable, presupuestaria, programatica Yy
complementaria de |los Poderes Ejecutivo,

Legislativo y Judicial, de los Organos Auténomos y
de cada ente publico del Sector Paraestatal, en
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 74,
fraccion VI de la CPEUM y en los articulos 46 y 53
de la LGCG.




La Cuenta Publica es
el principal medio de
la rendicidon de
cuentas de los

poderes publicos.

Su contenido se
establece en el
articulo 55 de la Ley
General de
Contabilidad
Gubernamental.




La ASF de la Camara de Diputados,
tendra autonomia técnica y de gestion
en el ejercicio de sus atribuciones y
para decidir sobre su organizacion

Interna, funcionamiento Yy
resoluciones, en los terminos que
disponga la ley.

Art. 79 CPEUM




Autonomia de gestion:
La facultad de la ASF
para decidir sobre su
organizacion interna,

estructuray
funcionamiento, asi

como la administracion
de sus recursos
humanos, materiales y
financieros que utilice
parala ejecucion de sus
atribuciones.

Autonomia
técnica: La
facultad de la
ASF para
decidir sobre la
planeacion,
programacion,
ejecucion,
Informe y
seguimiento en
el proceso de
fiscalizacion
superior.




Para reglamentar los articulos
constitucionales 73, 74 y 79* el
18 de Julio de 2016 se publico la
NUEVA

O
Ley de Fiscalizaciony
Rendicidon de Cuentas de la
Federacion

* Especificamente se reglamentan los articulos 73

fraccion XXIV, 74, fracciones Il y VI, y 79 de la CPEUM ASF | 12



|. Evaluar los resultados de la gestion
financiera.
Il. Verificar el cumplimiento de los objetivos

contenidos en los programas.
lIl. Promover las acciones o denuncias

correspondientes.

V. Los demas que formen parte de la
fiscalizacion de la CP o de la revision del
cumplimiento de los objetivos de los

programas federales.




La Camara contara con la Comision de Vigilancia de la
ASF que tendra las atribuciones de:

« Coordinar las relaciones entre aquéllay la ASF
 Evaluar el desempeno de la ASF

« Garantizar la debida coordinacion entre ambos
organos

« Solicitar informacion sobre la evolucion de sus
trabajos de fiscalizacidn

Para apoyar a esta Comisidon, existira la Unidad de
Evaluacion y Control que podrad imponer las sanciones
administrativas o0 en su caso, promoverlas ante el
Tribunal Federal de Justicia Administrativa.



1I. NUEVAS
ATRIBUCIONES
DE LA ASF




Las modificaciones constitucionales en
materia de combate a la corrupcion, del 27
de mayo de 2015, y la Nueva Ley de
~iscalizacion y Rendicion de Cuentas de la
~ederacion, publicada en el DOF el 18 de
julio de 2016, asignaron nuevas
atribuciones a la ASF.




1.- SE ELIMINAN PRINCIPIOS DE

ANUALIDAD Y POSTERIORIDAD

Por denuncias fundadas y previa
autorizacion del Auditor
Superior, la ASF podra realizar:

« Auditorias durante el ejercicio
en curso.

« Auditorias sobre actos
iIrregulares cometidos en
ejercicios anteriores.




2.- MAYOR PLAZO PARA LA

FISCALIZACION DE LA CP

* Inicia fiscalizacion de la CP el primer dia habil
de enero.

« La ASF podra solicitar la informacidon que
requiera durante el ejercicio fiscal para poder
planear sus auditorias.




3. MAYOR OPORTUNIDAD EN LA

PRESENTACION DE LOS RESULTADOS

 Entrega de informes Iindividuales de
auditoria
» Ultimo dia habil de junio y octubre
« 20 de febrero del ano siguiente al de la
presentacion de la CP




4. NUEVO MECANISMO DE EMISION DE

ACCIONES

 Con la notificacion del informe individual de
auditoria a las entidades fiscalizadas quedaran
formalmente promovidas y notificadas las
acciones y recomendaciones contenidas en
dicho informe, salvo en los casos del informe
de presunta responsabilidad administrativa y
de las denuncias penales y de juicio politico,
los cuales se notificaran a los presuntos
responsables en los terminos de las leyes que
rigen los procedimientos respectivos.




S.- AMPLIACION DE LAS
MATERIAS  OBJETO DE
FISCALIZACION

DEUDA PUBLICA

LA ASF PUEDE FISCALIZAR EL
DESTINO Y EJECUCION DE LOS
RECURSOS PROVENIENTES DE
DEUDA  PUBLICA DE LAS
ENTIDADES FEDERATIVAS Y
MUNICIPIOS QUE ESTE
GARANTIZADA POR LA
FEDERACION.




~INANCIERA

La contratacion de los financiamientos y otras
obligaciones

La observancia de las reglas de disciplina financiera
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GASTO FEDERALIZADO

ASF fiscalizara directamente

Recursos federales que administran o
ejerzan las entidades federativas,
municipios y alcaldias de la CDMX.




DE LA FISCALIZACION DE LAS
PARTICIPACIONES FEDERALES

La ASF fiscalizara en coordinacion con las EFSL
0o de manera directa las Participaciones
Federales en las entidades federativas vy
municipios.

... Demarcaciones
Municipios de la CDMX
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APLICACION DE FORMULAS DE DISTRIBUCION

OPORTUNIDAD EN LA MINISTRACION DE LOS
RECURSOS

EJERCICIO CONFORME A LAS DISPOSICIONES
LOCALES APLICABLES

FINANCIAMIENTOS Y OTRAS OBLIGACIONES E
INSTRUMENTOS FINANCIEROS GARANTIZADOS CON
PARTICIPACIONES FEDERALES

\J

CUMPLIMIENTO DE LOS OBJETIVOS DE LOS
PROGRAMAS FINANCIADOS CON ESTOS RECURSOS

\J

DEUDA DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS
GARANTIZADA CON PARTICIPACIONES FEDERALES



111. FISCALIZACION
SUPERIOR: REVISION
EXTERNA




La Fiscalizacidon que realiza la
ASF, es externa y diferente a la
gque lleva a cabo el Ejecutivo

Federal mediante sus oOrganos
de control.



Diferencias entre la ASF y la Secretaria de |la
Funcion Publica

Tipos de Control

Durante y

’ Posterior a la
despues de la

gestion
gubernamental

\ 4

ASF, EEF

gestion
gubernamental




IV. EL PROCESO DE
FISCALIZACION.
ETAPAS




Camara de
Diputados

(ASF) (ASF)

entrega a la ASF, Planeacion Desarrollo del
por conducto de la del Programa de
CVASF, la Cuenta Programa de Auditorias
PUb'lCa; a mas _ Auditorias (Realizacic')n de las
tardar el 30 de abril. auditorias)

X3

Entrega de (ASF)

Ent(rggzg I3 ~ Informes Entrega de los informes
Camara de Individuales de « individuales de auditoria
Diputados auditoria e ala CVASF de la Camara
Informe General de Diputados: Ultimo dia

Ejecutivo ala
CVASF 20 de
febrero

Notificacion de acciones

habil de junio y octubre
y 20 de febrero

Dictamen de la Cuenta
Publica por la Camara de
Diputados

(ASF)

Seguimiento de las acciones y

recomendaciones derivadas de las

Auditorias. Informe a la Camara de
Diputados.



PLANEACION DEL
PROGRAMA DE
AUDITORIAS



PROCESO DE PLANEACION

Rigor técnico

Programa Anual
Imparcialidad de Auditorias
parala
Objetividad Fiscalizacion
Superior (PAAF)

PRINCIPIOS

Neutralidad politica




La ASF ha desarrollado una metodologia
de programacion basada en factores de
riesgo, que considera criterios de analisis,
priorizacion y seleccion de propuestas de
auditoria.



La ASF utiliza como referencia tres tipos de auditorias,
conforme a las mejores practicas internacionales y al
Marco Normativo de la INTOSAI:

 Cumplimiento
* Financieras

« De Desempeno



En particular sus revisiones se llevan a cabo con base en
diversos enfoques:

1. Auditorias de Cumplimiento Financiero
1.1 Auditoria de Inversiones Fisicas
1.2 Auditoria Forense

2. Auditorias de Desempeio

3. Auditorias al Gasto Federalizado

4. Auditorias a la Tecnologia de Informacion, Comunicacion y
Control.

Adicionalmente se realizan:

a) Evaluacidon de Politicas Publicas



La Planeacion del Programa de Auditorias

Riesgos:

a) Sesgos politicos y subjetivos en la
seleccion de las auditorias.

b) No considerar la revision de entes
criticos.



Mecanismos de control de los riesgos:

= Se garantiza l|la neutralidad politica,
objetividad y sustento técnico en el
proceso de seleccion de las auditorias
a realizar.

= Se basa en una metodologia basada en
un enfoque de riesgos.

= Es un proceso certificado.



Mecanismos de control de los riesgos

= El proceso de planeacion es auditado por la
Comision de Vigilancia de la ASF, de la Camara de
Diputados, mediante la Unidad de Evaluacion vy
Control, asi como por el propio érgano de control
de la ASF.

= A partir de la CP 2016, el programa de auditorias es
publicado en el DOF, asi como también sus
modificaciones.



DESARROLLO
(REALIZACION) DE LAS
AUDITORIAS



o Esta etapa del proceso de fiscalizacion consiste en la
realizacion de las auditorias.

Implica la aplicacion de los procedimientos de
auditoria y una interaccion constante con los entes
fiscalizados.

"El personal auditor debe tener la competencia
profesional adecuada y un conocimiento profundo del
tema por auditar

m La supervision del grupo auditor es fundamental.
E] Los resultados se basan en evidencias suficientes,
pertinentes, relevantes y competentes.

El producto de esta etapa del Proceso de Fiscalizacion
son los Informes Individuales de Auditoria




Desarrollo de las Auditorias

Riesgos:

a) Resultados determinados de manera
manipulada por colusion de los auditores
con los entes fiscalizados.

b) Presion de los entes alos auditores.

c) Falta de revisibn de aspectos u
operaciones sustantivas en los entes
auditados.



Mecanismos de control de los riesgos:

= Sensibilizacion al personal sobre los
principios institucionales en materia de ética
y conducta.

La ASF dispone de una politica institucional
de integridad (Codigo de Etica, Cdédigo de
Conducta y Directrices para prevenir el
conflicto de intereses).



Mecanismos de control de los riesgos:
= Automatizacion de procesos y operaciones.
= Supervision constante de los auditores.

= Personal competente para realizar las
funciones de fiscalizaciéon. Capacitacion vy
desarrollo profesional (la ASF tiene un
Programa de Certificacion en Fiscalizacion
Superior Profesional para su personal).



Mecanismos de control de los riesgos :

= Sitio electronico de la ASF para recibir

gquejas Yy denuncias por conductas
Inadecuadas de su personal (Sitio
Participacion Ciudadana).

= Al final de las auditorias se realiza la
Encuesta de Percepcion de las Entidades

Fiscalizadas respecto del desarrollo de las
auditorias.



Mecanismos de control de los riesgos :

= Auditorias internas y externas al proceso de
desarrollo de las auditorias.

= Rotacion de personal.

= Reorganizacion operativa de la AEGF
Distribucion de funciones por estado.




NOTIFICACION DE LAS
ACCIONES



Articulo 39 de la LFRCF. El Titular de la ASF
enviara a las entidades fiscalizadas, dentro de
un plazo de 10 dias habiles siguientes a que
haya sido entregado a la Camara, el informe
individual que contenga las acciones y las
recomendaciones que les correspondan, para
qgque, en un plazo de 30 dias habiles, presenten
la informacion y realicen las consideraciones
pertinentes.



TIPO DE ACCION DESCRIPCION

Sugerencia para fortalecer los procesos

Recomendacion .. : :
administrativos y los sistemas de control.

Sugerencia para fortalecer el desempeno,
actuacion de  servidores publicos y

Recomendacion al . . , .
cumplimiento de objetivos y metas, con énfasis

desempeno . ., L

en la elaboracion, adecuacidon y aplicacion de

indicadores estratégicos y de gestion.

Se requiere a entidad fiscalizada documente y
Solicitud de respalde operaciones y montos observados no
aclaracion justificados o0 no comprobados durante la

revision.
Observaciones de caracter econdmico en las
Pliego de gue se presume un dafio o perjuicio, 0 ambos,

Observaciones asi como presunta responsabilidad de
infractores en cantidad liquida.



TIPO DE ACCION DESCRIPCION

Promocion del La ASF informa a l|la autoridad tributaria
ejercicio de la correspondiente sobre una posible evasion o
facultad de elusion fiscal detectada en el ejercicio de sus
comprobacion fiscal facultades de fiscalizacion.

Promocion de La ASF promueve, ante las instancias internas
Responsabilidad de control competentes, las presuntas
Administrativa acciones u omisiones que pudieran implicar

Sancionatoria una responsabilidad administrativa.
Las denuncias penales de hechos

presuntamente ilicitos, deberan presentarse
cuando se cuente con los elementos que
establezcala Ley.

Denuncia de Hechos



SEGUIMIENTO DE LAS
ACCIONES EMITIDAS



SEGUIMIENTO

Revision

Observaciones,
de la : o .,
recomendaciones Notificacion

Cuenta )
y acciones

Publica
Seguimiento




Seguimiento y Solventacion de
Observaciones

Riesgos:

a) Solventacion Inadecuada de
observaciones.



Mecanismos de control de los riesgos:

= Segregacion del proceso de solventacion; no
es una sola persona l|la que solventa,
Intervienen diversas personas e instancias.

= Existen criterios especificos por fondo,
programay tipo de irregularidad.

= Capacitacion al personal.

= Sensibilizacion sobre los principios éticos vy
de conducta.

= Auditorias internas y externas.



Mecanismos de control de los riesgos:

= Supervision permanente sobre el proceso de
seguimiento.

= Reuniones periodicas de trabajo,
presenciales o a distancia, con los titulares
de los entes auditados. Se les informa sobre
las acciones pendientes de solventar y los
requisitos para ello.



La ASF informara a la Camara, por conducto de la
CVASF, del estado que guarda la solventacion de
observaciones a las entidades fiscalizadas.

Dicho reporte sera semestral y debera ser
presentado a mas tardar los dias primero de los
meses de mayo y noviembre de cada ano.

Art. 38 LFRCF




V. FISCALIZACION
DEL GASTO
FEDERALIZADO



61%

1,088 mmdp
Transferencias
Gasto condicionadas
Federalizado (1,088 mmdp)
1,782 miles de 39%
millones de pesos
694 mmdp
(33% del Gasto Participaciones
Neto Total Federal, federales
5,378 mmdp) (694 mmdp)




Gasto Federalizado Entre 85y 90% en

las entidades

federativas
Porcentaje de los

Ingresos totales de '

los gobiernos
locales

/5% en los
municipios (en los
de mayor rezago
90% 0 mas)



El gasto federalizado programable financia, entre otros:
e /5% del gasto educativo federal.
e /8% de la matricula de educacidn basica.
e /3% del gasto federal en salud.

e 94% del gasto federal en el Sistema Nacional de
Seguridad Publica.

e Entre 80 y 100 mil obras y acciones anuales para la
poblacidon en pobreza extrema.

e Otorgamiento de 5 millones de desayunos escolares
diarios.



Contexto de la gestion del gasto

federalizado.

Elevada dependencia de los ingresos de los
gobiernos locales respecto de las transferencias
federales.

Debilidad en las finanzas de las EF y municipios,
Aspectos gue genera presiones para el uso de los recursos
que transferidos, en otros fines.
contextualizan
la gestion del
gasto

federalizado | Carencia de sistemas eficientes de control interno

Debilidades en las capacidades institucionales,
sobre todo en los municipios.

Una normativa profusa para el manejo del GF

Un marco juridico e institucional que no posibilita
I una efectiva rendicion de cuentas.
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L

Aunque las participaciones
federales han crecido, los Las crecientes
gastos de los gobiernos necesidades
locales lo han hecho a un financieras de los
mayor ritmo, por el crecimiento estados y
municipios y sus

del gasto corriente y el servicio

de la deuda. ‘

La recentralizacion del pago
de la nomina educativa,
también tuvo efectos
Importantes en las finanzas
de los gobiernos estatales.

finanzas débiles
crean un entorno
de presion para el
desvio
de los recursos, a
otros fines




Los resultados de la fiscalizacion del gasto
federalizado, muestran que las entidades federativas
y municipios tienen debilidades en sus capacidades
para una gestion adecuada de ese gasto.

Si bien las debilidades en Ilas capacidades
Institucionales estan presentes en las entidades
federativas y municipios, son mas agudas en el caso
de estos ultimos



 No obstante su relevancia estratégica, los gobiernos locales
carecen de eficientes sistemas de control interno.

« Esa insuficiencia no es exclusiva de las entidades
federativas y municipios, esta presente igualmente en el
ambito federal.

 Analisis realizados por la ASF, en el caso del gasto
federalizado, muestran una elevada correlacion de Ilos
resultados de las auditorias, con la existencia o0 no de
adecuados sistemas de control interno.



Para algunos fondos y programas
SUs normas son complejas



El marco juridico e institucional vigente hasta antes del
SNA no posibilitaba, en diversos aspectos, una
aplicacion efectiva de sanciones por irregularidades de
los servidores publicos; es e caso de las
responsabilidades administrativas sancionatorias.

No se desalentaban de manera suficiente practicas
Indebidas en la gestion del gasto federalizado.

El SNA genera expectativas positivas al respecto.



Aungue se presenta en los ultimos afios una ligera
disminucion en el indicador del importe observado
respecto de la muestra auditada, su valor es todavia alto y
persiste una recurrencia de las principales
iIrregularidades.

Si bien en algunos fondos se observa cierta mejora, esa
problematica continda manifestandose. Por ejemplo, en la
revision de la CP 2015, el FONE registro una disminucion
de aproximadamente 10 mmdp en su importe observado,
respecto del registrado en la CP 2014.



Principales resultados de la
fiscalizacion del gasto federalizado en
la CP 2015



Gasto Federalizado: Monto observado en la CP 2015.

Resultados del proceso de fiscalizacion de la CP 2015

» El importe observado ascendio a 65,194 mdp, de los
cuales el 51% fue subejercicio.

» El monto observado significo el 10% de la muestra
auditada; en la CP 2014 fue de 13%; en la CP 2013 de 15%.

» El Sequro Popular concentro el 23% del importe
observado; los Subsidios Federales para Organismos
Descentralizados Estatales significaron el 11%; el FAFEF
el 10%; los Proyectos de Desarrollo Regional el 9%; el
FAM el 9%, y el FASSA el 8%, y otros programas el 30%.
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Principales resultados de la
fiscalizacion del gasto federalizado en
la CP 2016



Fiscalizacion Gasto Federalizado
CP. 2016

NUmero de Auditorias
(Primera y segunda etapa)

Gasto
Federalizado
Programable

662

Participaciones

Federales TOTAL™

72

833

*Auditorias al Sistema de Evaluacion del @€sempefio, Participacion Social y Contraloria Social.
**En total estan programadas 1340 auditorias al Gasto Federalizado.



Fiscalizacion CP. 2016
Gasto Federalizado Programable
(Millones de pesos)

Muestra Auditada: Monto total observado:

241,065.4

Recuperaciones
determinadas
23,458.9

Subejercicio
8,087.3




Fiscalizacion CP. 2016
Gasto Federalizado Programable
(Millones de pesos)

Monto
Monto Observado/ Subeiercicio Recuperaciones
Observado |Muestra Auditada J Determinadas
0 (C)
%o Total

241.065.3 31,546.2 8,087.3 23,458.9
198.548.7 23.799.6 5.467.3 18,332.3

Ramo General 33 198,548.7 23,799.6 12.0 5,467.3 18,332.3

FASSA 72,245.6 7,062.3 9.8 1,116.8 5,945.5
FISE 2,075.2 326.3 15.7 250.0 76.3
FISMDF 44,683.6 4,640.3 10.4 1,471.4 3,168.8
FORTAMUN-DF 48,002.5 1,877.7 3.9 579.9 1,297.9
FAETA 575.8 30.0 5.2 25.9 4.1
FASP 557.6 43.6 7.8 43.6

Muestra
Fondo o Programa

Total

Aportaciones Federales

FAFEF 30,408.5 9,819.5 32.3 1,979.8 7,839.7
Convenios de Descentralizacion 4,980.0 1,384.2 571.1 813.0
Ramo 04 2,015.8 145.4 7.2 0.0 145.4

FORTASEG 2,015.8 145.4 7.2 145.4
Ramo 12 SSA 2,964.2 1,238.7 41.8 571.1 667.6

PROSPERA 2,964.2 1,238.7 41.8 571.1 667.6
Subsidios 37,536.6 6,362.4 2,048.9 4,313.6

Seguro Popular 36,502.7 5,965.0 16.3 1,803.1 4,161.8
Ramo General 23 1,033.9 397.5 38.4 245.8 151.7

FORTALECE 1,033.9 397.5 38.4 245.8 151.7




CP. 2016
Gasto Federalizado Programable

MONTO OBSERVADO/ MUESTRA AUDITADA, POR ENTIDAD FEDERATIVA,

/ 4

1IZzacion

Fiscal
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CUENTA PUBLICA 2016

(Porcentaje)
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Fiscalizacion CP. 2016
Gasto Federalizado Programable

e Falta de documentacion comprobatoria del gasto, 8,551.9 mdp, 27.1%
del total.

e Recursos no ejercidos, devengados o sin ser integrados a la TESOFE,
8,182.2 mdp, 25.9%.

e Retenciones no enteradas a terceros institucionales por 3,823.9 mdp,
12.1%.

e Transferencias de recursos a otras cuentas bancarias por 3,792.5 mdp, el
12.0%.

e Recursos ejercidos en conceptos que no cumplen con los objetivos
especificos de cada fondo o programa por 2,266.3 mdp, 7.2%.

e Recursos no entregados a los ejecutores o municipios e irregularidades y
retrasos en la ministracion de recursos o de rendimientos financieros a
los entes ejecutores por 1,785.8 mdp, 5.7%

e Otras irregularidades por 3,143.6 mdp, 10.0% del total.



Fiscalizacion CP. 2016
Participaciones Federales

Distribucion de las Participaciones
Federales a las entidades federativas y
de estas a los municipios

Participaciones Federales en las
entidades federativas

Participaciones Federales en los
munIcIpios




Fiscalizacion CP. 2016
Participaciones Federales
Distribucion de los recursos a los
municipios

32 Entidades Federativas

Muestra Auditada: Monto total observado:

3,660.9

156,796.8

| J

l
2.3%

*La auditoria realizada a la SHCP, no generé monto observado.



Fiscalizacion CP. 2016
Participaciones Federales
Distribucion de los recursos

« Falta de acreditacion del pago a terceros, por cuenta de los
municipios, de las deducciones efectuadas a Ilas
participaciones federales, por 2,404.3 mdp, 65.7%.

« Recursos no entregados a los municipios y retrasos en su
ministracion, por 533.0 mpd, 14.6%.

« Aplicacion inadecuada de las formulas de distribucion de las
participaciones por 388.5 mdp, 10.6%.

 Deducciones no justificadas a las participaciones federales
de los municipios, por 294.2 mdp, 8.0%.

e Otras irregularidades por 40.8 mdp, es decir, el 1%.



Fiscalizacion CP. 2016
Ejercicio de las Participaciones Federales

en entidades federativas
(Millones de pesos)

17 Entidades Federativas y
SHCP*

Muestra Monto total
Auditada: observado:
121.,447.1 13,708.4
] J
I
11.3%

*Corresponde a una auditoria realizada al cumplimiento del articulo 3-B de la LCF, sobre
los recursos participables derivados de la devolucion del ISR a las entidades federativas.



Fiscalizacion CP. 2016
Ejercicio de las Participaciones Federales
en entidades federativas

« Falta de acreditacion del pago a terceros, por 5,354.1
mdp, 39.1%.

« Falta de documentacion comprobatoria del gasto, por
3,987.5 mdp, 29.1%.

« Recursos no entregados a los ejecutores e
irregularidades y retrasos en la ministracion de
recursos o de rendimientos financieros, por 1,719.9
mdp, 12.5%.

e Otras irregularidades por 2,646.9 mdp, 19.3%.



Fiscalizacion CP. 2016

Ejercicio de las Participaciones Federales en
municipios

(Millones de pesos)

Muestra Monto total
/\ ditada- O:
8,965.9
] J
I
8.5%



Fiscalizacion CP. 2016
Ejercicio de las Participaciones Federales
en municipios

« Faltade documentacidon comprobatoria del gasto, por
571.1 mdp, 74.6%.

e Retenciones no enteradas a terceros institucionales,
por 143.1 mdp, 18.7%

« Pago de remuneraciones indebidas o injustificadas al
personal por 41.6 mdp, 5.4%.

« Otras irregularidades por 9.6 mdp, 1.3%.



VL. SISTEMA
NACIONAL DE
FISCALIZACION




SISTEMA NACIONAL DE FISCALIZACION

El SNF es el conjunto de mecanismos interinstitucionales de
coordinacion entre los 6rganos responsables de las tareas de
auditoria gubernamental en los distintos ordenes de gobierno,
con el objetivo de maximizar la cobertura y el impacto de la
fiscalizacion en todo el pais, con base en una vision estratégica,
la aplicacion de estandares profesionales similares, la creacion de
capacidades y el intercambio efectivo de informacion, sin incurrir
en duplicidades u omisiones.

Articulo 3, fraccion Xll de la Ley General del Sistema Nacional
Anticorrupcion.



SISTEMA NACIONAL DE FISCALIZACION

OBJETIVO:

Establecer acciones y mecanismos de coordinacion
entre los integrantes del mismo, quienes en el ambito
de las respectivas competencias, promoveran, el
Intercambio de informacidon, ideas y experiencias
encaminadas a avanzar en el desarrollo de |Ila
fiscalizacion de los recursos publicos (articulo 37 de la
Ley General del Sistema Nacional Anticorrupcidn).
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SISTEMA NACIONAL DE FISCALIZACION

INTEGRANTES:

* Auditoria Superior de Ia Federacion.

« Secretaria de la Funcion Publica.

- Entidades Estatales de Fiscalizacion (EEF)

e Secretarias o Instancias homologas encargadas del
control interno en las entidades federativas.
(Articulo 37 de la Ley General del Sistema Nacional
Anticorrupcion)



GRUPOS DE TRABAJO DEL SNF

» Control Interno

» Coordinacion para la Fiscalizacion
» Creacion de Capacidades

» Normas profesionales

» Juridico Consultivo

» Plataforma Virtual

» Transparencia
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Gracias

LUCIO ARTURO LOPEZ AVILA
lalopez@asf.gob.mx



