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RESUMEN

Se presentan las estrategias didacticas: ED15a, ED15b, ED16 y EDA4.4.

ED15a. Elaboracion del Proyecto con Bitacora OP-SP. En esta estrategia la sistematizacion de la
informacion se lleva a cabo mediante el uso de tres tablas:

Tabla 1. Reporte inicial de Situacién.

Tabla 2. Bitdcora OP-SP (Bitacora Orden de Pensamiento para Solucion de Problemas) con 8 columnas: |I.
Desarrollo de la situacién, 11. Deteccion del problema, I11. Informacion relevante indirecta, 1V. Informacion
relevante directa, V. Pregunta problema y Preguntas indagatorias, VI. Tesis y Respuestas a preguntas
indagatorias, VII. Argumento que explica la Hip6tesis y Contrargumento que descalifica a la Hip6tesis, VIII.
Verificacion de la Hipotesis.

Tabla 3. Propuesta de Solucién/Resolucion de Problema con 7 clases de informacion: 1. Mdvil o motivos,
I1. Clase de problema, I1l. Solucién/Resolucidn de Situacion Analoga, IV. Modelo que apoya la Propuesta de
Solucidn/Resolucion de Problema, V. Método de Solucién/Resolucidn propuesto, VI. Impacto Primario de la
Propuesta, VII. Impacto Secundario de la Propuesta.

ED15b Defensa del Proyecto PC-SP. Se promueven la argumentacion y retroalimentacion metacognitiva
ED16 Entrega del Proyecto PC-SP. Se solicita un Proyecto con calidad en el disefio y el contenido.

EDA4.4 Bitacora COL de la Defensa del Proyecto PC-SP. Se solicita una Bitacora COL de 3er. nivel con
metacognicion.

El objetivo de este conjunto de estrategias es disponer de una guia de ensefianza y de aprendizaje, para el
desarrollo, aplicacion y transferencia de Pensamiento Critico en forma directa e independiente del contenido,
para seleccionar o construir, describir, explicar y proponer la mejor solucion o resolucién de problemas del
contexto cotidiano, disciplinar o transdisciplinar.

Palabras clave: Pensamiento Critico, Solucién/Resolucion de problemas, Bitacora OP-SP.
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INTRODUCCION

La estrategia didactica (ED15a) Elaboracién del Proyecto con Bitacora OP-SP y la
estrategia didactica (ED15b) Defensa del Proyecto PC-SP, se integran junto con las
estrategias didacticas (ED16) Entrega del Proyecto PC-SP y (ED4.4) Bitacora COL de la
Defensa del Proyecto PC-SP, al final de una serie de estrategias (ED1 — ED14), en un
proceso cognitivo en donde se toman en cuenta las aportaciones de las teorias de la
Educacidn, especialmente la Constructivista (construccion personal del conocimiento),
Cognitivista (aprender a aprender) y Humanista (formacion integral, trabajo colaborativo),
y cuyo funcionamiento se apoya en el marco tedrico conceptual del Modelo Comprension
Ordenada del Lenguaje en su version actual (COL-SP). Las estrategias mencionadas siguen
un procedimiento didactico que es puesto en marcha para la transmision, asimilacion y
construccion/reconstruccion de los conocimientos teoricos, heuristicos y axiologicos,
centrados en el Pensamiento Critico para el mejoramiento del razonamiento necesario en la
elaboracion de propuestas de solucion/resolucion de problemas de forma eficaz y eficiente,
lo cual se ha establecido en la Unidad de Competencia del programa de estudio de la
Estrategia Educativa Pensamiento Critico para Solucion de Problemas (EE PCpSP), inscrito
en el Area de Formacion Basica General de la Universidad Veracruzana (AFBG UV). Se
dirige a estudiantes de nuevo ingreso de todas las areas académicas.
En este documento se trata la siguiente informacion:

ED15a. ELABORACION DEL PROYECTO CON BITACORA OP-SP

FORMATO DEL PROYECTO PC-SP
ED15b. DEFENSA DEL PROYECTO PC-SP
ED16. ENTREGA DEL PROYECTO PC-SP
APENDICES

Apéndice 1. Instrumento guia para identificar y construir modelos aplicado a la
construccion de un Modelo PC-SP

Apéndice 2. Rubrica para evaluar calidad del Modelo PC-SP

Apéndice 3. Rubrica para evaluar calidad del Proyecto PC-SP

REFERENCIAS.



ELABORACION DEL PROYECTO CON BITACORA OP-SP

ED15a.

DATOS GENERALES

Estudiante: (nombre, apellidos)
Experiencia educativa (asignatura):
Unidad tematica:

Docente: (nombre, apellidos)
Fecha de entrega del documento de la estrategia didactica: (dd/mm/aa)

Instrucciones:

1. Anotar la informacion solicitada en Tabla |. Reporte de situacion
2. Anotar la informacion solicitada en Tabla Il. Bitacora OP-SP (Bitacora Orden
de Pensamiento para Solucién de Problema).
3. Seleccionar un Modelo General de Solucién de Problema o crear un Modelo
Especifico de Pensamiento Critico para la Soluciéon de Problema?
4. Anotar la informacién solicitada en Tabla Ill. Datos del Problemay de la
Solucién o Resolucion Propuesta
5. Elaborar el Proyecto PC-SP siguiendo los puntos sefialados en el formato
adjunto.
TABLA |. Reporte de situaciéon
Situacién (sintesis del informe original)
( ) Caso real no publicado () Caso no real no publicado
( ) Caso real publicado ( ) Caso no real publicado
Referencia:
Consultado en:
Fecha de consulta: (dd/mm/aa)
TABLA Il. Bitdcora OP-SP
(Orden de Pensamiento parala Solucién de Problema)
| Il Il [\ V VI \ll VIII
SITUACION PRESENCIA INFORMACION INFORMACION PREGUNTA TESIS ARGUMENTOS EJEMPLOS
EN DE INDIRECTA DIRECTA PROBLEMA Y QUE EXPLICAN Y
DIFERENTES PROBLEMA Y RESPUESTAS LA TESIS CONTRA-
MOMENTOS PREGUNTAS A LAS Y EJEMPLOS
INDAGATORIAS PREGUNTAS LOS EFECTOS
INDAGATORIAS COLATERALES
Inicio ( )No Datos / Datos / Pregunta Tesis Argumento que | Ejemplos
¢Por qué? Informacién Informacién problema (Respuesta explica la tesis
. Fecha relevante relevante afirmativa o
Fuente Fuente negativa a la
e  Situacion | ( ) Si pregunta
yentorno | ¢Cual? problema)
¢Por qué?

! Utilizar el instrumento guia para la identificacién y construccién de modelos aplicada a la construccién del

Modelo PC-SP (ver apéndice 1 en este documento).




12 Pregunta
indagatoria

Respuesta ala
13, Pregunta
indagatoria

22 Pregunta
indagatoria

Respuesta ala
22, Pregunta

Desarrollo
. Fecha

. Situacién
y entorno

Final
. Fecha

. Situacién
y entorno

indagatoria
Datos / Datos / 32 Pregunta Respuesta ala
Informacién Informacién indagatoria 32, pregunta
relevante relevante indagatoria
Fuente Fuente
Datos / Datos / 42 Pregunta Respuesta ala
Informacién Informacién indagatoria 43 pregunta
relevante relevante indagatoria
Fuente Fuente
Otros Otros Otras Otras

Términos
clave

Términos clave

Términos clave

Términos clave

Términos clave

Argumentos que
explican los
efectos
colaterales

Contra-
ejemplos

TABLA lll. Datos del problema
y de la solucién o resoluciéon propuesta?

I. MOVIL O MOTIVOS

Il. TIPO DE PROBLEMA:
( ) PROBLEMA DE CAUSA-EFECTO

( ) PROBLEMA ESTRUCTURADO

( ) PROBLEMA NO ESTRUCTURADO

ll. METODO DE SOLUCION/RE O RESOLUCION APLICADO EN UNA O MAS SITUACIONES ANALOGAS

IV. MODELO QUE APOYA A LA PROPUESTA DE SOLUCION O RESOLUCION DEL PROBLEMA

V. METODO DE INTERVENCION PROPUESTO PARA LA SOLUCION O RESOLUCION DEL PROBLEMA

VI. IMPACTO PRIMARIO QUE SE PRONOSTICA CON LA APLICACION DE LA SOLUCION O RESOLUCION DEL PROBLEMA

VII. IMPACTOS SECUNDARIOS QUE SE PRONOSTICAN CON LA APLICACION DE LA SOLUCION O RESOLUCION DEL PROBLEMA




FORMATO DEL PROYECTO PC-SP.

Se elabora el Proyecto PC-SP, el cual claramente dejara ver su relacién con uno o mas de
los temas y valores transversales UV (sefialados en la descripcion del programa de la EE
PCpSP) y estara ubicado en contexto disciplinar o transdisciplinar. Se sigue el instrumento
guia y formato correspondiente. Se le asigna un valor maximo (3 de 20) de acuerdo con los

criterios de evaluacion establecidos.

CARATULA

Nombre del proyecto

Nombre(s) de estudiante(s)

Correo electrénico

Experiencia Educativa

Facultad de la Universidad Veracruzana
Region

Fecha de entrega

NookswnE

INTRODUCCION

. Antecedentes histoéricos

Situacion actual

Relaciones causales primarias y secundarias
Situaciones analogas

Problema

Tesis

ousLNE

METODO DE INTERVENCION

1. Objetivos

2. Justificacion

3. Marco referencial: tedrico y contextual

DESARROLLO TECNICO DE LA PROPUESTA DE SOLUCION DEL
PROBLEMA

1. Marco metodologico

2. Modelo y método de intervencién

3. Implementacion de la propuesta (actores, recursos, procedimientos, costos)
4. Consideraciones practicas (adaptaciones)

RESULTADOS QUE SE ESPERAN EN DIFERENTES AMBITOS
1. Eficacia y eficiencia del método de intervencion

2. Efectos colaterales

3. Impacto social

4. Impacto ambiental

BIBLIOGRAFIA CONSULTADA



ED15b
DEFENSA DEL PROYECTO PC-SP

Se solicita a los estudiantes que socialicen su proyecto PC-SP exponiéndolo frente a sus
compafieros de grupo en foro presencial o en foro virtual, a fin de recibir retroalimentacion,

criticas y cuestionamientos, donde ellos lo defiendan de forma argumentada.

ED16
ENTREGA DEL PROYECTO PC-SP

Se solicita a los estudiantes que entreguen en tiempo y forma el proyecto, impreso o
publicado en foro de tareas virtual, cumpliendo con los requisitos que se les solicito en
ED15a.

ED4.4

BITACORA COL DE LA
DEFENSA DEL PROYECTO PC-SP

El estudiante elabora una Bitacora COL respondiendo a las preguntas del tercer nivel:

1. ¢Qué paso? 2. ;Qué senti?, 3. ;Qué aprendi?, 4. ;Qué propongo?, 5. ;Qué Integro?, 6.
¢Qué Invento?, 7. ;Qué quiero lograr?, 8. ;Qué estoy presuponiendo?, 9. ;Qué utilidad
tiene? mas otra(s) que el autor considere. Se afiade al final la pregunta metacognitiva ¢ De
qué me doy cuenta?

En este caso la bitacora es respecto a la defensa del Proyecto PC-SP que elabord. El
objetivo de esta estrategia es: tomar conciencia de las relaciones que se presentan entre
diversos factores con los que interactta durante la aplicacion de pensamiento critico para
solucion de problemas. Las metacogniciones logradas se enlazaran posteriormente de forma
autoénoma con procesos de toma de decisiones y accidn para propiciar el desarrollo
autorregulado de sus propios procesos cognitivos. Se sigue el formato correspondiente. Se
le asigna un valor méximo (3 de 20) de acuerdo con los criterios de evaluacion

establecidos.



APENDICES

Apéndice 1

Instrumento guia para identificar y construir modelos®*
aplicado a la construccion de un Modelo PC-SP.

Fases

Procedimiento

Notas

Ejecucion de
HCP
observacion de
modelo
Se construye el
modelo mental
inicial
(MM o MI)

Identificar mediante
observaciones en el
mundo real/ideal el
sistema que se
seleccionard como
“objeto” o “entidad
central” del modelo que
se va a construir y/o
reconstruir.

OBSERVACION DEL MODELO MENTAL INICIAL DEL PC

Entidad central del MM INICIAL: Modelo de Pensamiento Critico para
Solucién de Problemas (Modelo PC-SP)

Contenido:

1. Conceptos

e Problema

e Solucién y resolucién de problemas
e Pensamiento Critico

Relaciones entre conceptos
Causales

Espaciales

Temporales

De identidad

....!\)

3. Hechos, eventos, situaciones

4. Razonamientos
e Tesis
Inferencias

Relacion con teorias

Teoria de sistemas

Teoria de la verdad

Teorias de la realidad

Teorias y leyes en contextos disciplinares

e o o o U"I

Identificar o definir el
para qué especifico de la
modelizacion (el fin).

Finalidad del MM PC-SP: EIl modelo mental PC-SP tiene como finalidad
comprender, explicar y predecir el funcionamiento de propuestas generadas de
forma individual o grupalmente con apoyo de Habilidades de Pensamiento Critico
para la solucion o resolucién de problemas reales o imaginarios en contextos
disciplinares y transdisciplinares.

Seleccionar variables de
observacion relacionadas
con el fin especifico
acerca del “objeto” a
modelar y con el
contexto.

Variables de Observacion

. Variables de observacién relacionadas con el fin especifico del
modelo PC-SP:

V1. Conceptos
e Problema

3 El proceso de creacion de modelos “se entiende como un tejido de conceptos y proposiciones
interrelacionados que permiten describir, explicar y prever fenémenos, mas que como algo independiente de
las observaciones o evidencias de los mismos.” (Hodson, 1998; citado por Justi (2006, p. 176)).

# Instrumento disefiado por Uscanga Borbon, M. y Campiran, A. (2016).




e Problema endégeno
e Problema exdgeno

V2 Clases de problemas

e  Problemas enddgenos tedricos
e Problemas enddgenos practicos
e  Problemas exdgenos tedricos

e Problemas exdgenos précticos

V3 Opciones de solucion del problema
V4 Opciones de resolucion del problema

1. Variables de observacion relacionadas con el contexto en donde se
desarrolla el MM PC-SP:

Variables de observacion del MM PC-SP en contexto cotidiano
e Problema enddgeno en el contexto cotidiano

e Problema enddgeno en el contexto cotidiano

e Problema enddgeno en el contexto disciplinar

e Problema exdgeno en el contexto disciplinar

Variables de observacion del MM PC-SP en contexto disciplinar
e Problemas exdgenos tedricos de contexto disciplinar
e  Problemas exdgenos practicos de contexto disciplinar

Variables de observacién del MM PC-SP en contexto disciplinar
e  Causas posibles del problema

e Comportamiento no deseado en el sistema

e Consecuencias del comportamiento no deseado en el sistema

Busqueda de resultados
sobre observaciones
previas en fuentes
externas o fuentes
personales internas (que
pueden encontrarse como
experiencias que se
mantienen en la
estructura cognitiva del
constructor del modelo).
Efectuar observaciones
iniciales directas o
indirectas relacionadas
con el “objeto” y con el
contexto.

Observaciones previas de modelos de solucidn o resolucién de problemas
e Modelos de resolucién de problemas en areas disciplinares

e Modelo de solucidn y resolucién de problemas TRIZ

e Modelo de solucién de problema con base en la Teoria de Sistemas

Describir el objeto o
entidad sobre la que se
construira el modelo, con
base en las variables de
observacion antes
seleccionadas.

Utilizar formato de tabla de datos para descripcion de nivel bésico, analitico o
critico-

Buisqueda del “posible
origen” del objeto o
entidad a modelar
mediante el

Posible origen del MM PC-SP.




establecimiento de
analogias (comparacion
entre dos dominios),
metaforas, o con base en
recursos matematicos.

7. Seleccionar o establecer
este modelo mental
especifico como modelo
de inicio.

MM PC-SP

Véase la expresién grafica del MM PC-SP inicial

1.
Expresion del
modelo
Se formula el
primer modelo
puente
(MP)

8. Seleccionar la(s)
forma(s) de expresar el
modelo*:

e Concreta

o Visual

o Verbal

o Matematica

e Computacional
(*Boulter & Buckley, 2000;
citado en Justi, 2006, 172)

( ) EXPRESION VISUAL DEL MM PC-SP
( ) EXPRESION VERBAL DEL MM PC-SP
( ) EXPRESION MATEMATICA DEL MM PC-SP

( ) EXPRESION COMPUTACIONALDEL MM PC-SP

9. Justificar la seleccion de
la forma de expresar el
modelo

JUSTIFICACION DE LA EXPRESION DEL MODELO

considerar una forma de integrar todos los elementos con la que se facilite su
comprensién siempre que se tenga claridad en los conceptos que se presentan.

10. Expresién del modelo en
la forma seleccionada

Presentar la expresion del modelo PC-SP construido.

1.
Comprobacion

11. Opci6én a. Comprobacion
del modelo propuesto
mediante experimentos
mentales®

Comprobacion del MM PC-SP mediante experimento mental

12. Opcion b. Comprobacidn
del modelo propuesto
mediante planificacion y
realizacion de

del modelo comprobaciones
propuesto experimentales
Si se modifica | 13. En caso de que la
el MP, se da comprobacidn falle, se
lugar a un modificara el modelo
modelo con apoyo de estrategia
original (MO) ARS para autocorregir la
competencia en la HCP
“Propuesta de modelo
original”. (Uscanga &
Campiran 2015)
v 14. Explicitacion de la Elaborar bitdcora OP y el correspondiente Ensayo Analitico sobre validez

Socializaciéon

validez total o parcial del
modelo mediante ensayo

del MM PC-SP.

® Justi afirma que “...10s experimentos mentales preceden a las pruebas experimentales por dos motivos: a)
primero, porque, en las situaciones en que es posible, los cientificos realizan experimentos mentales antes de
llevar a cabo pruebas experimentales (incluso como forma de planificar mejor las pruebas experimentales, que
pueden ocasionar grandes gastos); b) segundo, para facilitar la representacion grafica de estos elementos...”
(2006, Nota 4, p. 182)




argumentativo (Uscanga
& Camarena, 2011)

15. Explicitacion de las
limitaciones del modelo
en relacién con el
objetivo planteado

Apéndice 2
Rubrica para evaluar la calidad del Modelo PC-SP®.

Nombre del estudiante evaluado: (Nombre, Apellidos)
Docente evaluador: (Nombre, Apellidos)
Fecha de evaluacion: (dd/mm/aa)

Criterios de Muy alto Alto Medio Bajo
> v 0.3 0.2 0.1 ! 0.05
evaluacion 1.5 puntos 1.0 puntos 0.5 punto 0.25 punt
Presenta modelo con Presenta modelo Presenta modelo Presenta modelo
informacion clara, con informacion con informacién sin informacion
L. recisa y ordenada y con clara, precisa claray precisay sin clara, precisa
Presentacion de | P v y P Y v pre y P !
. ., sugerencias ordenada y sin sugerencias ordenada y sin
la informacién . .
fundamentadas para sugerencias fundamentadas. sugerencias
del Modelo .
asegurar eficacia en la fundamentadas. fundamentadas.
solucidn o resolucién del
problema.
Hace transferencia de Hace transferencia Hace transferencia Hace transferencia
todos los componentes de todos los de todos los solamente de
del modelo con claridad, componentes del componentes del algunos de los
Transferencia orden y originalidad y lo modelo con modelo con componentes del
del modelo aplica a su disciplina. claridad, ordeny claridad y orden, modelo.
originalidad, sin originalidad y
aunque no lo aplica sin aplicar a su
a su disciplina. disciplina.
El modelo presenta El modelo presenta El modelo presenta El modelo no
. . congruencia entre sus Congruencia entre congruencia, entre presenta
Funcionamiento o .
del modelo componentes y sefiala la sus componentes y sus componentes y congruencia entre
eficacia y eficiencia de la sefiala la eficacia de no sefiala la eficacia sus componentes
solucidn/resolucién del la solucién/ ni la eficiencia de la
problema. resolucion del solucién/resolucion
problema. del problema.
La bibliografia es tomada La bibliografia es La bibliografia es La bibliografia es
de fuentes de tomada de fuentes tomada de fuentes tomada de fuentes
.. informacion validas, de informacién de informacién de informacion no
Presentacion de . . . . . .
bibliografia citada con formato APA vélidas, citada con validas, citada con vélidas.
y por lo menos presenta formato APA 'y por formato APA y por lo
tres referencias. lo menos presenta menos presenta una
dos referencias. referencia.

® Instrumento elaborado por Uscanga Borbdn. M. y Pérez Vega, J.
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Las principales actitudes Las actitudes Las actitudes No muestra
mostradas al elaborary mostradas al mostradas al actitudes
presentar el trabajo son: elaborary elaborary favorables para
Manejo Interés presentar el trabajo presentar el trabajo elaborary

actitudinal Responsabilidad son: son: presentar el
Curiosidad intelectual Interés Interés trabajo.
Iniciativa Responsabilidad Responsabilidad

Iniciativa
Total
Apéndice 3

Rubrica para evaluar la calidad del Proyecto PC-SP’

Objetivo: Calificar la calidad del Proyecto PC-SP en funcion de su estructura (elementos y
componentes completos) y contenido correcto de informacion.

Instrucciones:

EVALUACION DE ELEMENTOS CON CONTENIDOS CORRECTOS. En la 22, columna anotar

el simbolo (V') para sefialar los componentes de cada elemento del Proyecto PC-SP que
presentan contenidos correctos de acuerdo con sus particulares estructuras y clase de

EVALUACION DEL GRADO DE CALIDAD DE CADA ELEMENTO. Anotar en las columnas

(32., 42. 0 5%), una “X” dentro del paréntesis correspondiente al nivel de calidad que presenta

1.
informacion.
2.
cada elemento del proyecto,
3.
puntos obtenidos en cada una de ellas.
4.

PUNTAJE EN CADA GRADO DE CALIDAD. Anotar al final de las columnas 32, 42y 52, los

CALIFICACION FINAL DEL PROYECTO PC-SP. Aplicar la formula, que se encuentra al final

de la tabla, para obtener la calificacion final del Proyecto PC-SP, la cual tlene un méximo de 3
puntos, como esta establecido en el Programa de Estudio de la EE PCpSP.

Estudiante evaluado: (Nombre, apellidos)
Docente evaluador: (Nombre, apellidos)
Fecha de evaluacién: (dd/mm/aa)

INDICADORES
DE CONTENIDOS GRADOS DE CALIDAD DE LOS ELEMENTOS
CORRECTOS CALIDAD CALIDAD CALIDAD
e Lenguajeclaroy ALTA MEDIA BAJA
preciso
ELEMENTOS DEL | ¢ Informacién
PROYECTO relevante 100% 90 a 60 % 50% o menos
(valor) e Sustento de de de
Tedrico conceptual componentes | componentes | componentes
y procedimental con con con
e Esquemas de contenido contenido contenido
razonamientos correcto correcto correcto
I6gicos
CARATULA COMPONENTES () () ()
(1 punto) CON INDICADORES 1 punto 0.5 punto 0.25 punto

" Instrumento de evaluacion disefiado por Uscanga Borbdén, M. muscanga@uyv.mx

marusbor2@yahoo.com.mx
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DE CONTENIDOS
CORRECTOS

) 1. Nombre del Proyecto

) 2. Nombre(s) de
Estudiante(s)

. Correo electronico

) 4. Experiencia Educativa

) 5. Facultad de la
Universidad
Veracruzana

() 6 Region
() 7. Fecha de entrega

—~~ A~ —~
~—
w

INTRODUCCION
(2 puntos)

COMPONENTES

CON INDICADORES DE

CONTENIDOS CORRECTOS

)1. Antecedentes
histéricos

) 2. Situacion actual

) 3. Relaciones causales
primarias y secundarias

) 4. Situaciones anélogas

) 5. Problema

) 6. Tesis

b~~~ —~~ ~

()

2 puntos

()
1 punto

()
0.5 punto

METODO DE
INTERVENCION
(2 puntos)

COMPONENTES
CON INDICADORES DE
CONTENIDOS CORRECTOS

() 1. objetivos
() 2. Justificacion

() 3. Marco referencial:
tedrico y contextual

()

2 puntos

()
1 punto

()
0.5 punto

DESARROLLO
TECNICO
(2 puntos)

COMPONENTES
CON INDICADORES DE
CONTENIDOS CORRECTOS
() 1. Marco
metodolégico
() 2. Modelo y método
de intervencion
() 3. Implementacién
de la propuesta
(actores, recursos,
procedimientos, costos)
() 4. Consideraciones
practica (adaptaciones)

()

2 puntos

()
1 punto

()
0.5 punto

RESULTADOS
ESPERADOS
(2 puntos)

COMPONENTES
CON INDICADORES DE
CONTENIDOS CORRECTOS

() 1. Eficacia y eficiencia del
método de intervencion

() 2. Efectos colaterales
() 3. Impacto social
() 4. Impacto ambiental

()

2 puntos

()
1 punto

()
0.5 punto

BIBLIOGRAFIA
CONSULTADA
(1 punto)

COMPONENTES
CON INDICADORES DE
CONTENIDOS CORRECTOS

() 1. Fuente vélida
() 2. sistema APA

()
1 punto

()
0.5 punto

()
0.25 punto

SUMATOTAL
(10 puntos)

Puntos
obtenidos

()

Puntos
obtenidos

()

Puntos
obtenidos

()

CALIFICACION: [ resultado de la suma de puntos obtenidos ( ) x3]/10=

|
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