ESTUDIOS
JURIDICOS

CONTEMPORANEOS
V

INSTITUTO DE INVESTIGACIONES IURIDICAS
LUNIVERSIDAD VERACRUZANA




ESTUDIOS
JURIDICOS
CONTEMPORANEQS V




Las opiniones y criterios conténides en los ensayos gue integran
esta publicacion codectiva son responsabilidad de cada autor




ESTUDIOS
JURIDICOS
CONTEMPORANEOS V

MARIA DEL CARMEN AINAGA VARGAS
[COORDINADORA)

INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS
UNIVERSIDAD VERACRLIZANA

Xalapa, Veracruz
Diciembre de 2010




ESTUDIOS JURIDICOS CONTEMPORANEDS
Primera Edicion. Diciembre de 2010

B Instituto de Investigaciones Juridicas
de la Universidad Veracruzana
Galeana v 7 de Noviemiore, Xalapa, Ver,

ISBM: 978-607-00-3549-4
Impreso en Mexico

CODICE [ Servicios Editoriales
codicesxalapa.com




CONTENIDO

DRESEN AL - vy o s i S vanr i 4w o aw BP0 B R ek 7

EL DERECHO INTERNACIONAL DE LOS DERECHOS HUMAMNDS EN MEXICD . ., .. 11
Mo, Del Carmen Ainego Vargas

DERECHO ELECTORAL MEXICAND . . . i i it ae it snaacibtraen B3
Petra Armerta Romires
MEDIO AMBIENTE, SALUD ¥ TRANSGENICOSENMEXICO. .. ......oov . v. ... A7

Mg, del Resario Muerta Larg

EL DNSCURSD MODERND DE LOS DERECHOS HUMANDS, . ... ooveevinrvees. B3
Amalga Platas Martinez

REFORMAS CONSTITUCHINALES NECESARIAS PARA INCREMENTAR LA
EEVIDCHOL A PRI v e s mmmnta i s micn it L s Eod g o sopines 75

Rodl Olivares Vienat
Leapoldo Lore Gonzdles

LA PROPIEDAD INTELECTUAL ¥ LOS DERECHOS HUMANOS EN EL AMBITO
R IR L. o o oo gt g e g e R o R B A T o 2 st

Samue! Gibran Ortiz Wilhioms

EL PROCESO DE DESARROLLO 50STENIBLE Y LA FORMACION DEL
PROFESIOMAL DE LOSSERVICIOS JURIDICOS & ..o iiiiaiiiiiiiag 09

Serrg Loz ©, CQuiraz Rz




EL JUKCHD CONTENCIOS0 ADMINISTRATIVO-FISCAL, EN TORNOD A LA
SEGURIDAD JURIDICA DEL CONTRIBUYENTE, POR 5U IMPLEMENTACHSN
< M YRR R I R S S TR ;

Yesenlo del Cormen Trejo Cruz

REFLEXIONES FILOSOFICAS SOBRE L CIENCIABPOLITICA, .. ...

Ana Lilg Ullog Cuellar

EN BUSCA DE LOS YOTOS PERDIDOS: LA EVOLUCION DEL SUFRAGIO

EN LA DEMOCRACIA MEXICANA. . .. o0 iiaieiarataaririaa s ians

Alfonso Ayola Sdnchez

LOS SLUETOS DEL DERECHO DE ACCESD A LA INFORMACION,
SERGIO LOPEZ-AYLLOM {Resefa) . ...........

Cedmo Gonzalez Andrade

. 125

o 181




LA PROPIEDAD INTELECTUAL Y LOS DERECHOS
HUMANOS EN EL AMBITO INTERNACIONAL

Samuel Gibran Ortiz Willlams*®

SUMARIQL | mtrodwcsion, I, las ingdiwipuos como sdfetos el derecho
internacronat. Il Protecoion del Esfodo y responsmbitided ante fas individues, 1V
Deraches Momanot en & Derecha internacionsl V. Leyes Interamericanas de
Derechos Hufmaned, VI Leg Cortes Crimingdas internacionales VIL Lo Progiedad
infelectunl y fas Derechos Humonos an & denbita (ntermaciona. Bibliogra)io.

l. Introduccian

Cuanda los goblernos en lugar de asegurar los derechos bisicos de log sares Buma-
nos se tornan destroctivos hadla los derechos de los hombres éstos dlttmas tendran
el derecho de alterar o abolir los goblernos en cuestian. Los derechos humanaos en
el ambito intermacional deben promoverse y protegerse para evitar una catastrofe
mundial. La ambicion de generar jugosas ganancias por parte de las universidades
hard que éstas violen el derecha internacion=al en materia de derechos humanos al
ll#var a caba investigacionss gue atenten cantra et derachas de las persanas, lashi-
bertades fundamentales y la dignidad humana de los individuos.

Il. Los individuos como sujetos del Derecho Internacional

La ley de naciones tradicionzl no delined claramente una linea divisoria a lo que
mds tarde se llegaria a conocer como derecho publico internacional v derecho pri-
vade Intfernacional.

 imveftigador de tempo cossis i S Ussaredad 'Wer cruzana. Doclor en Denecho Pooico per @ Universd
dad Waracruzana LR e Loyes o8 & Pregsdad mielaiiual ¢ Teonsdopla por & Undvesidad di San Freanclsco en
San Frandstn, Calferma, FLA Loscstur e Derechs glimenda phd 13 Unbieriiad 48 las Al ilces-Posbli.
Aciualmente me anruessry repficanon i3 Lcenco b en Matematcny en ls Unrreraidad Verscrugonag
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De bo anterior se llegoa desprender la categonzackon —de ocurrencia repenti-
na— de ko gue actuatmente s& conace con & pombre de Derecha fnternoclonal su-

gerida por Bentham.

Parece ser gue &n el proceso de creacldn del térming Derecho internaclonal,
Bentham simplemente tuve |a intencion de reemplazar un térming —la ley de na-
clones— paf otro térming, el de derecho internacional, con el cual ¢l pensd que se
llegaria a caracterizar mejor ésta rama relevante de la ley,

Hart escribio en Concept of Low |9 siguiente: "Bentham, quien fuera el inven-
tor de 13 exprecinn “dererhn internacional”, defendin dicho términn al derir que
&ste deberia ser lo “suficientamente parecido” al derecho local pero es mas que du-
dos=o el hecho de que Bentham guisiera decir gue el devecho infernacianal tendria
que tener una analogla con derecho local.

Primero, Bentham swpuso gue el derecho intermnacional trataba exclusvamente
los derechos y obligaciones de los Estados entre si y nunca acerca de los derechos
ohbligacioneas de los individuos, Ambas afirmaciones en relacidn con al t&rmino interna-
clonai se confrontaran con lo que €l habia dicho, es decir, que Bentham sdlo estaba
sustituyendo el térming derecho internacional por el gue habla estado designade pre-
viamente bajo el nombre de ey de naclones. En camblo |la definlcidn dada por Bentharm
acerca del Derecho Internacional negd £stas proposkiones fundameniales.

La ley unhversal fue la ley tanto para los Individuos como para los Estados.
Corno tal, dicha ley universal se considera de manera Indiscriminada como solucidn
para los problemas entre bos Individuos 'y los Estadas,™

Bantham en ninguna parte de sus Principies admitio explictamante que la tra-
dicional Ley de Naciones significara algo muy diferente de lo gue & definié como de-
recho internacional,

Parece ser que Bentharn al crear ¢l términd Dereche internacional, pretendia
reemplacar el concepto de la Ley de Naciones con aguél, ya que pensaba que era el
que mejor representaba la importancia de esta rama de B ley,

lil. Proteccidon del Estado y responsabilidad
ante los individuos

Las cortes locales algunas veces han permitido a o individuos persegulr y ser per-
seguidos por viclaciones al derecha internacional publico y privada.

I Janm Mark ¥, Andmireductn da Soirnahiven’ Lo, Weklgroug, Minneaes, 1060, o 235
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Farg para reconciliar dicha practica con su teoria kegal, los tedricos positivistas
oplnaron gue el Derecho Internacional podria ser "transformada” en leyes locales y
por lo tanto regular [a vida de los individuos.

5in embargo, en otros aspectos dentro de los Estados positivistas la doctrina
del derecho internacional tomo lugar v le fue negado a los individuos el estatus de
derecho internacional.

Mas prominentemente, ef Estatuto de |3 Corte Internacional de Justicia fue re-
dactado para prescribir lo siguiente: “5olo los Estados pueden ser parte ante la Cor-
te™, Similarmente, muchas cortes locales se rehusaron 3 permitirles a los
Individuos el hacho de litigar ante problemas de derecho internacional a menos
gue el Derecho Constitucional del Estade en cuesticn tuviera medios legales rele-
vantes de derecho internacional incorporados a la ley local.

Lo Corte internacional de Justicia sodtuve en Mowommatis Poléstine Conces-
sions lo sigulente:

E5 un principip elementol de derecho internocional que el Estodo se holle facwl-
todo pora proteger o 5Us ciudedanos, cuanda seon perjudicodos por actas con-
trarios ol derecho interrocional cometidos por otro Estodo del cual hoyan sido
incopoces oe oblener sabisfoctonamente el resorcimento odecwado por los
vias ofdinarios. Asumienda el caso de uno de sus cudedanos y ol interpaner un
recurse de accidn diplomaticn o de procedimientos intermnocionales judiciales
por Su porte, un Estade estd én realidad ofirmando sus propios derechos —su
derécho o esegurear— €n g persond de sus ciudedonos, ef respeto por las re-
ales del derecha internacianal.”

Sin embargo, los derechos de |3 proteccidn del Estado estan limitados. Por
ejemplo is Corte Internacional de Justicis he nsistido en gue |ay partas privedss de-
ben estar protegidas s0lo por un Estado cuando exista una unidn genuina. Por otra
parte, en la Carta Fundamental de los Derechos Econdmicos v Obligaciones de los
Estados por otra parte se estipula que:

Coda Estado dlene el derscho...o nocionalizar, expropdar o transferir o fitwlaor-
dod de io propiedod extranjers en cWyos coso o compansooion opropiago debe-
rid ser pagedo por el Estodo gue odopte dichos medidas, tomaendo en cuente
sus leyes y reglomentos relevontes y todas (og circunstancias gue & Estado
considere pertinentes. En &l casa en el gue &l asunto de la compensacidn diera

! iem podad
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wgar o elguna confroversia, se deberg arreglor dicho controversio bofo fas le-
wes domesticas de nocionalizacidn del Estodo en cuestidn y por sus tribunales,
@ rmenas que Jos Estadas involucrados hoyan libre y mutuemente ocordoda
buscar ofros medios pacficos con base en o equided soberona de los Estodos y
de ccuerda con ef principic de lo libre eleceidn de medios™,

IV, Derechos Humanos en el Derecho Internacional

La tendencia de los derechos humanos en ef derecho internacional y €l estableci-
mienta de un numero de organizaciones y trnbunales de los nuevos derechos huma-
nos internacionales han revelado en importantes espectos nociones positivistas
acerca de la relackon entre las individuos v el derecho Internacional. Los derechos
humaros Internacionales se han postulado por el empleo directo del derecho inter-
naclonal a los individuos e incluso en algunas casos han dado a los individuos acce-
so directo a la maguinaria legal Internacional, Mas que nada, estos desarrollos
demuestran gue los individuos, a pesar de su estricta doctrina positivista, son ahora
considerades proplamente sujetos no solo del derecho privedo sino también del
derecho internacional publico,

A. Derechos Humanos y Derecho Natural

El principlo de que la ley debe proteger los derechos de los individuos contra los
abusas del goblerno s halla enraizado en el derecho natural. Los derechos huma-
nos pueden computarse al menos desde |3 aparicion de la obra Twa Tregtises of Go-
vernent, publicados en 1630, Locke ¢revd que los derechos humanos, no los
gobiernos, existlan primero en el orden natural de |as cosas:

5i el hombre en el Fatods de Naturalera se encuenira fbre, come se ho dichno;
Si & es el Seffor obsoluto de su propia Persona y Posesfones, idéntico al mas
grondieso ¥ no sufete o Nadie, {porqué hebria de abondonar su ibertad?
¢ Por qué deberia dejar su imperio, y supeditorse ol Dominioy Contral de cual-
quier ptro Poder? Lo cual 25 obvio de Contestor, y aungue en ef Estodo de lo
Noturaleza & tiene tal derecho, todovia el goce de tol derecho es incierto y
constantemente expuesto @ lo invasion de otrps...El disfrute de lo propiedod
que &l tiene en dicho estado es muy inseguro, muy insegure. Esto hoce que af
hombre esté desepso de guitarse unag condicion, ¢l cugl sungue &5 ibre, esta
feno de miedos y estd en continue peligro: v esto no sin rozon, el hecho de

{ e p. 347
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gue busque y este deseqso de unirse en sociedod con ofros que ya estan uni-
dos, 0 Jue tanen en mente unirie can el fin de logror lo mutua preservacion

de sus vidas, libertodes v posesiones,’

En Europa y en los Estados Unidos de América, |as ulbimas deécadas del siglo
VI fueron buenas épocas para la declaracion de los derechos humanaos, Asi como
las eonstituciones de los nueves estados indepéendientes Americanos fueron dise-
fados en 1776, la carta o declarackan constitucional de derechos en k2 cual se enu-
meraban ciertos derechos especiflons fueron incarporados alll mismo, incluso, en
&l estado de Virginla confarmando asl la primera parte. La tendencla de la carta o
declaracidn de derechos se extendid por toda Europa; Thomas lefferson escribld a
lames Madison desde Paris el 12 de Enero de 1789 o siguiente: “Todo el munda
aqul estd tratando formar con sus manos la declaracidn de derschos™

El 25 de Septiembre de 1789 menos de un mes después de la promulgacion de
ka Declaracion Francesa, el primer Congreso del nueve gobierno federal de los Esta-
dos Unidos de América propuso kas primeras diez reformas a la Constitucion de los
Estados Unidos de América. Estas llegaron a estar vigentes hasta que se dio la déci-
ma ratificacion {la de Virginia] el 15 de Diciembre de 1791 y gue subsanaron la carta
o declaracién constitucional de derechos de |los Estados Unidos de America qus
guedaron de la sigulente forma:

1. ElCongresonodeberd hacer ninguna ley oon respecto al establecimiento de la
religion, o prohibir su libre elercicio, o reducir Iz libertad de expresion o de
prensd; o la libertad de reunicn pacifica, y l2 peticion al Goblerna para la repa-
racion de dafos.

2. Una milicta blen regulada, stendo necesaria para la seguridad de un Estado ll-
bre, debe contermnplar &l derecho de las personas para tener y portar armas y
este derecho no debe ser quebrantado.

3. Mingin soldedo debe en tiempo de paz acuartelarse en una casa sin el consenti-
miento ded duefic ni siquiera en tiempo de guerra 2 menos que se prescribsa par Ly,

4. El derecho de las personas 3 estar seEUras en sus personas, hogares, docu-
mentos, y poseskones personales contra cualquier bisqueda irracional y con-
fiscacian, mo deberdn servioladas v ninguna garantia deberd emitirse a menaos
de gue haya probable causa, sustentada en un juramento o declaracion y que
partlcularmente describa el lugar a ser buscado v las personas o cosas que
sean conflscadas.

5 e, g ME
6 e 254
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Ninguna persona deberd ser detenida para responder por un crimen capital
@ infame a menos que s siga el debido proceso legal o que exista un auto de
formal prisidn emitido por un tribunal previamente establecido, excepto en
los cazos que surjan en |3 tierra o en las fuerzas navales, o en la milicia, cuan-
do durante el servicio en tiempos de guerra o peligro publico; no deberd nin-
Euna persona ser acusada o sentenciada por la misma ofensa dos veces, no
ce le ohligara a persona alguna a ser testigo contra su voluentad, no se le pri-
vara de lavida, libertad, o poseslones a persona algung sin 2l debldo procesa
legaf; no deberd ninguna propiedad privada ser tomada para el use pdblico
sirla justa compensachon,

En &l seguimiento de una causa criminal, los acusados tendrin derécho a disfru-
tar de un |uiclo répldo v pdblice por un juzgade imparcial que haya sido estable-
cldo con anterioridad al crimen cometido. Se infermard sobre la naturaleza y la
causa de la acusacian y se confrontara @ hos testipos contra el culpable ademds
de que s2 obtendran testigos obligatorios a favor definculpadoy el miemao incul-
pada contara con ka Asistencia del Consejo para su Defensa.

En los juicios del Common Low, donde ef valor de la contraversia exceda de
veinte aofares, e! derecho a un juicio por medic del jurado se preservard, y
ningdn hecho adjudicado por un jurado serad reexaminado en cuglguler otra
Carte de los Estados Unidos de América, de acuerdo con las reglas del Com-
o Low.

Lina flanza exceslva no debe requerirse nl tampoco multas excesivas asl como
tampoco castigos crueles o inusuales deben ser infligidos,

La enumeracion de ciertos derechas en la constitucion no deben ser interpre-
tadas come nugatorios o en perjuicio de otros conservadas por el puebla,
Los poderes no delegados a los Estadoes Unidos de America por la Constitu-
cign, no prohibidos a los Estados, estan reservados a los Estados respective-
manig, U 4l puebdo.”

En tan cercana afinidad, fa Declaracion de Independencia Americana, la

Declaracidn Francesa de los Derechas del Hombre v del Cludadano y la Decla-
raclén Constitucional de Derechos de los Estados Unidas de América integran
las cimientos documentales sobre los cuales dos siglos de proteccidn legal de
los derechos humanes han llegado a construirse, Las garantias constituciona-
les de los derechas humanos son shora amplias y generalizadas. Hoy en dia,
mas de 100 copstitucionas naclonales protegen explicitamente los derechos
humanos,
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B. El Juicio de Nurembaerg v Ia Ley de los Derechos Humanas Universal

Hasta hace apenas pocd tiempo no habia garantias para los derechos humanos en
el nivel del derecho Internacional comparable a aquél que a veres se encontraba
disponible en el derecho local. La filosofia prevaleciente del derecho internacional
en el siglo XIX v 2n losinicios del sigle XX fue el pasitivisme legal gue estipulaba gue
el derecho internacienal era una ley para los Estados solamente, 5 pensaba gue
era antiético que existieran derechos internacionales legales gue los individuos pu-
dieran hacer valer contra los Estados, especialmente en contra de sus propios go-
blernaos, La doctrina positivista tradicional fue reiterada hasta ef afio de 1955 en 3
rewlssdn de Lauterpacht dal Tratado de Derecho Clasico Internacional de Cppen-
helm que dice asl:

Desde ia Ley de Naciones es primardinimente una ley entre Estados, los Esta-
dis 500, en esa magnitud, los dricas sujetos de fa Ley de Nocianes... ¢ Pero cudl
&5 lo posicldn nermal de los Individuos en el Derecho Internacional sl pa san re-
guiarimente sujetos del mismo? La respuesto solo puede ser oguelio que, gene-
ralments hablonda, considera o éstos camo objefos de lo Ley de Naciones.’

En la experiencia dificil de los Nazis, 1a Corte de Muremberg reveld un terribie
reglstro de vioackones a los derechos humanos. Sobre este aspecto el Tribunal de
MNuremberg sostuvo, "los crimenes contra el derecho internacionzl fueron cometi-
dos porhambres no por entidades abstractas y s6lo mediante el castigo a los indivi-
duos que cometleron dichas crimenes pueden las provisiones del derecho
internacional ser hechas vilidas,*®

Persuadidos de que las lecciones de Nuremberg no deberan olvidarse y que
|os derechos humanos deben ser garantizados por disposiciones axplicitas del de-
recho internacional, la Asamblea General de las Naciones Unidas en 1943 aprobd
los preceptos de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos., La Declaracion
Frianiflesta muchas derachas, par ajemplo, los darachos 3 "1a vida, |a eertad v 13
seguridad de las persomas”, cerecho a la "igual proteccion ante la ley”, derecho a
los “julcios justas”, derecho a la “libertad de pensamiento, consclencla y relighdn®™ v
deracho 3 "la progledad”, Como otras resoluclones de la Asamblea General la Da-
claracion Universal no constituye por si misma un Instrumento de obligacién inger-
nacional pero puede ser invecada come evidencla consuetudinaria en relacidn a bos
derechos humanos del derecho internacional,

o kem g 194
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El presidente Ronald Reagan declars en 1983 que “la Declaracién Universal
permanece como el criterio internacional con la cual |as practicas de los derechos
humanas de todos fos paises pueden ser medidas.”’

Ademas de la Declaracidn Universal, las Naciones Unidas ha preparado mas de
30 convenciones sobre derechos humanos v emitido otras tantas declaradones y
resoluciones sobre derechos humanos. Estos v otros tratados son evidencias sobre
el cardcter consuetudinario de los derechos humanos internacionales.

Es claro que los Estados pueden, si asi lo deciden, emplear los derechos huma-
nas internacionales en sus propios tribunales locales.

La Conwencicn Europea de los Derechos Humanos y sus subsecusentes proto-
colos adoptados garantizan numerosos derechos especificos a todos aguellos {in-
clusive a los nacionales de paises no signatarios) que e encueniren dentro de |3
Jurtsdiceién de los 40 palses signatarios de la Convencidn. ™

Lo derachos sustantives entistados en dicha Convencldn Europea de ios De-
rechos Humanos incluyen el “derecho a la vida™', el “derecho a no ser sujeto a tor-
tura 0 @ tratos o castigos Inhumanos o degradantes™, &l "derecho a la libertad y
seguridad de la persana”"”, el "derecho a una audiencla justa y piblica”" en cues-
tiones clviles y eriminales, el "derecho a estar libres del empleo de leyés retreacti-
vas™, &l derecho a que se respete ks “privacidad v la vida de la familla"™, el
“derecho a la libertad de pensamients, consciencla y religién”"’, “sl derecho a la |i-
bertad de expresidn™, el "derecho a la lbertad de reunién pacifica™ y el “dere-
cha a casarse y a fundar una familia™™,

De acuerdo con Mark W. Janis lo que hace que la Convencidn Europea de los
Derechos Humanos sea una contribucian distintiva al derecho internacional me-
derno no es su enumeracion a los derechos sustantivos sino el establacimiento

¥ e plISE
10 Comvinciin Eunopes ok Derechor Humamsss, & 1.
11 On éf, e, 1.
17 0 ot an 3.
15 Op ot a5
M Op of, ot &
18 Op ol a7,
L& Do ot a8
I7 D oot, mt 4
& Dp or, et I
¥ Dpoob.st 1l
X Dooot. et 12

100




Samuet Givn Ortiz Williams

efectiva de una magquinaria a nivel internacional para asegurar el cumplimiento de
es05 derechos.

Para asegurar [a cbservancia de bos compromisos tornados por las Altas Partes
Contratantes, la Convencian Europea de los Derechos Humanos erigid dos institu-
cianes especiales de derechos humanos, una Comision ¥ una Corte.

Tradicionalmente, solo los Estados pertenecientes a la Convencidn y 3 la
Comisidn tienen el derecho de traer los casos ante la Corte. Los demandantes
privados hablan llevado al sistema legal europea de Derechos Humanos a la
vida. Comparando los asuntos de la Comisidn Europea v las de la Corte de Dere-
chos Humanos con agueéllos de la Corte Internacional uno debe estar Impresio-
nado por la cantidad del acceso gue tienen los demandantes privados al sistema
europen de derachos humanos gue explica la diferencia de |a carga de casos le-
gales, A diferencla del trabajo en la Corte Internacional, gue ha permanecida
mids o menos estdtica por 70 anos los asuntos de la Corte Europea de los Dere-
ches Humanos esta creciende ripidamente. La efectividad de la Corte Europea
de Derechos Humanos es extraordinaria, Mo hay en |z Ley de los Derechos Hu-
mancs maguinaria coercithva comparable 3 aquélta que se encuentra disponible
en ¢ sistema legal local, La parte obligatoria de la Convencion Europea de los
Derechos Humanos ha sido simplemente el articulo 532, gue dice asi: "Las Altas
Partes Contratantes se comprometen a acatar las decisiones de |a Corte en cual-
guler caso del cual ellas son pa rtes.”

%i ls Corte encueentra que |a ley interna de un Estado viola & Convencidn, en-
tonces el Estado se encuentra obligado a alterar la Lay.

La Corte sin embarge no instruird al Estado en cuestion acerca de la formaen
que la ley local deba ser alterada y mucho menos la Corte Intentara reformar los as-
pectos relacionados de la ley local,

Probablemente el juicio mas famaso llevado & cabo por s Corte fue el del Sun-
day Times y casos como éite son importantes puntos de referencia en el desarrolio
del derecho internacional, Este tipo de cases muestran al derecho internacional en
su-mas potente manifestacion dandoles 2 los individuas efectivos recurses incluso
en contra de sus propios Estados.

La Ley Europea de Derechas Humanos g5 exitosa aungue enfrenta nuevos ratos.

21 lered, 19E0S, O £l pi 36T
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V. Leyes Interamericanas de Derechos Humanos

La forma mas desarrollada de leyes internacionales de derechos humanas diferen-
tes a las Leyes Europeas de Derechos Humarnos las encontramos en el continente
Americano. Las Leyes de Derechos Humanos Interamericanas se hayan situadas an
dos sistemas coincidentes, uno basado en la Carta de la Organizacion de los Estados
Amaricanas ¥ la otra establecida an la Convencion Amaricana de Dersches Huma-
nos de 1969, La Organizacion de los Estados Americanos fue fundada en 1980 como
la Unidn Internacional de las Repablicas Americanas y después en 1912 = le bauti-
1 con el nembre de Unidn Panamericana

La Carta original de la Organizacion de los Estados Americanos hacla poca re-
ferencia hacla los Derechos Humanas y sdlo proclamaba lo siguiente:

"hos derechos fundamentales del individuo sin distingdn de raza, nacionali-
dad, creenclas o sexo y no tenia mecanismos institucionales para proteger los
derechos humanas.”

Sin embargo, en 1960, k3 Organizacion de los Estados Americanos establecid la
Comisidn Interamericana de Derechos Humanos (“La Comisidn Interamericana”) a
Ia cual se le dieron poderes limitados para promover el respeto hacla los Derechos
Humanas comprendidos en la Declaracidn Americana de bos Derachos y Obligacio-
nes del Hombre de 1948, pero que no es un acuerdo o resolucidn vinculante de la
Organizacion de kos Estados Americanos, La Declaracion Americana, al igual que la
Convencign Eurcpea de los Derechos Humanos, enumera derechos sustantivos,
como por ejempla; “el derecho a la vida, a la ibertad y la seguridad de su persona”,
el derecho de ser "igual ante |a ley”, “el derecho a |a libertad de profesar una fe rell-
giosa”, pero a diferencia de la Convencion Europea dicha Declaracidn Americana no
proparcinna uns manquinaria para la ajrruecican e [as leyes

El segundoy mas elaborado sistema de |a Ley Interamericana de Dereches Hu-
manas ha sido generado por la Convencion Americana de los Derechos Humanos
de 1965, la cual entrd en vigor en 1978 v que basa su modelo en la Convencion Eu-
ropea de Derechas Humanos. Dicha Convencion contiene una larga lista de dere-
chos sestantivos gue se encuantran tambéen dentro de la Comision Interamericana
{la cual comparte con &l sisbema gue seencuentra dentro de 13 Carta de la Organiza-
cicn de Estados Amencanas) ¥ de fa Corte Interamericana e [os Derechos Huma-
mas (La Corte Interamericana),

La Comisign Interamericana de Derechos Humanos fue reconstituida en 1979
con un huevo Estatuto aprobado por la Organizacidn de los Estados Americanos.
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Adicionalmente kos Estados pueden reconocer la competencia de la Comision
Interamericana “para recibir ¥ examinar a3 comunicaciones en la cual un Estado
Parte alegue que otro Estado Parte ha cometide una violacion de los derechos hu-
manaos expresados o declarados en la Convencidn”™, gue es una competencia que
se haya reconocida, desde 1985, por ochao Estados, Parece ser que solo Caloembia
reconoce oficialmente las decisiones de la Comisidn Interamericana de los Dere-
chts HUMANRGS fomo egalments vineulanras.

La Comisidén Interamericana de Derechos Humanos fue reconstituida en 1979
con un nuevo Estatuto aprobado por la Crganizacidn de los Estados Americanos. La
Coamistdn se halla compuesta de slete miembros gue regresentan g todos los palses
miembros de la Organizacidn de los Estados Americanos y que son electos por |a
Asamblea General de |a Organizacidn de los Estados Americanas por un periodo de
cuatro afios con derecho a una reelsccidn por periodo con la finalidad de “desarro-
llar la constiencia de los derechos humanos entre los pueblos americanos™™, para
hacer reportes v para tomar acciones en lo referente a los recursos gue hayan pre-
sentado los puebios americanos o los civdadanos de los pueblos americanos.
“Cualquier persona o grupo de persanas, o cualguier entidad no gubernamental le-
galmente reconocida en uno o mas Estados miembros de la Organizacion, pueden
interponer recursos ante la Comision Interamericana que contengan denuncias o
guejas por la violacidn de la Convencidn por un Estado Parta."™

*Solo los Estados Parte y la Comision Interamericana de los Derechos Huma-
nos pueden tener derecho de entregar el casoa la Corte.™™ Los Estados pueden en-
fregar sus casos en controversia a la jurisdicclan de la Corte Interamericana pero en
1957, sdda 17 paises —Argenting, Bolhda, Chile, Colombla, Costa Rica, Ecuadar, EI
Salvador, Guatemala, Honduras, Nicaragua, Panama, Paraguay, Pena, Surinam, Tri-
nidad y Tobage, Uruguay y Venszuela— o han hecho,

En 1981, la Corte InterameriGana atendia su primes casa eantroversial, Galerdea,
en el cual se rehusd a tomar |urisdiccidn va que dicha materia controversial (el caso In-
volucraba la muerte de un ciudadano Costarricense dentro de una prision de Costa
Rica) no habla sido entregado en primera instanda a la Comésion Interamericana:

La Cafisids et &f conal @ través por el cugl fa Convencidn da ol individus & en
funciones de individuo la posibiidod de aethaar el sistema infernacional para lo
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proteccign de los derechos humanos. Pero come ung cuestion de estricto pro-
cedimiento fos individuos no pueden préséntor cosos o consideracion anle af
Corte, los Estados pueden presentor los casos ante la Comizlon solo si los cond-
ciones del Articulo 45 han sido satisfechos... Sin cuestionor los buenas intencio-
nes del Gobierno en cuestion que presente of asunto onte lo Corte, de lo
anterlor se desprende gue los proceaimientos ante lo Comision no pueden ser
decerhadns en este tine de cosos sindeterioenre o pecjudicar o inteqridon inst-
tucional del sistema pratector gue se hallo garantizods por Jo Convencidn,™

Si las Leyes Interamericanas de Derechos Humanos legaran a desarrollarse ra-
pidamente a la par que las Leyes Europeas de Derechos Humanos es algo que ten-
dra que verse con el devenir da |as afios. Sin embargo, |a brecha entre [as dos leyes
se estd acortando. Sin embargo solia suceder que los abusos de los derechos huma-
nas perpetrados en el continente americano fueron muchos mas que bas que se co-
metian en Curopa Occidental, La situacidn en el continente Americano estd
mejorando en tanto gue el sistéma Europeo esta ampliande su membresia para In-
clulr a mas paises.

La carga de trabajo en |a Corte Interamencana se estd incrementando y aun-
gue por nlngdn motivo tiene ka misma cantidad de trabajo gue tiene la Corte Euro-
pea de Derechos Humanos su trabalo s rivaliza con los trabajos efectupdos por la
Corte Internacional de Justicia, En 1995, por ejemple, la Corte Interamericana de
Derechos Humanas emitio cuatro juicios y once drdenes en nueve casos.

En opinion de Mark W, lanis es triste que los Estados Unidos de América se
haya rehusado a ratificar o suscribirse a la Convencian Americana de Derechos Hu-
manos. Dada fa presente actitud de los Estados Unidos de America ante |la Corte
Internacional de justicia parece casi improbable gue los Estados Unidos vayan a
contemplar tener una participacién activa en otro tribunal internacional.

VI, Las Cortes Criminales Internacionales

El Tribunal ge Nurembesg fue establecido como el primer intento de ser una Corte
Criminal Internacional pero cuando se comprobd que era demasiado dificil dar vida
a una corte criminal internacional en el nivel internacional de las Naciones Unidas,
el impetu se camblbd a Europa y en la creacion del primer y mads Influyente sistama
de derechod humanas a nivel intermacional. Han sido 47 afos de practica de la Cor-
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te Europes de Derechos Humanos en Estrasburgo v cast 27 afos de practica de la
Corte Interamericana de Derechos Humanaos en S5an José, Costa Rica.

El fin de |la Guerra Fria ha permitido gue [a vieja idea de crear una corte unlver-
sal criminal parmanente floreclera, El 17 de Jullo de 1998, mas de 100 paises, aun-
que no se inclula a los Estadas Unldos, acordaron en forma de tratado el de crear lo
que ha sido caracterizado coma "un tipo de tribunal permanente a nivel internacio-
nal de cardcter global al estilo de Nuremberg™ Esto sigue de corca al estableci
miento od foc de dos tribunales criminales intemacionales por parte del Cansejo
de Seguridad de las Naciones Unidas: en 1993 para L antigua Yugoslavia y en 1994
para Rwanda,

Aungue en opinidn de Mark W, Janis es muy pronto para evaluar la utilidad de
@stas tres nuevas cortes criminales internacicnales, se puede al menos sefalar las
aspiraciones gue motivaron su creacion: (1) la justicia y el castigo, [2) la inhibician
de conductas criminales, (3] iz conservacian de registros v (4) el desarrollo progre-
sivo del Derecho Internacional.

Vil. La Propiedad Intelectual y los Derechos
Humanos en el ambito internacional

La Declaracién Universal sobre el Genoma Humano v los Derechos Humanos,

Enel dmbito de los derechos humanos v "deatro de la linea de |a Declaracidn
Unlversal de los Derechas Humanos de 1948"™ se aprobd v se adopta el 11 de no-
viembre de 1997 por fa Conferencia General de k3 UNESCO {United Nations Educa-
tional, Scientific and Cultural Organization] en su 299 reunion y por unanimidad |a
Declaracion Universal Sobre el Genoma Humano v los Derechos Humanos.

La Decdlaracion sobre el Genoma Humano y los Derechos Humanos se halla
fundamentads en;

1) La dignidad humana que se encuentra expresada en los articules 18, 28, 6%,
102, v 112 de la Declaracidn y gue tiene como finalidad *poner a la cencla y la
tecnelogia al servicio del hombre, teniendo come limitacian la dignidad v fos
derechos.""

21 En que el genoma humano es el patrimonlo de Iz humanidad, 52 ha de decir
#qul que el autor de esta frase que se halla en el articulo 12, Manuel Becerra
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Ramirez dice gue el genoma humane, sentido simbolico, es el patrimonio de |3
humanidad. Esto antericrmente dicho no es acertado porgue en el sentido
real el genoma humano si es uno de los patrimonios de la humanidad. ¢ Por
que £ el patrimonio de la humanidad? Smplemente porgue el genoma hu-
mano es el numero total de cromosomas del cuerpo. Los cromosomas contie-
nen aproximadamente 30.000 genes, responsables de la herencia. La
infarmacién contentda en los genes ha side decodificada y permite a la clencla
conocer mediante pruebas gendticas, qué enfermedades podra sufrir una per-
sona en sy vida. Tamblén con ese conocimiento se podran tratar enfermeda-
des hasta ahora Incurables.

3] En el princlplo de “dignidad, privacidad y re.s.%uardu del conocimienta de las
caracteristicas Individuales de cada persona” que se halla en los artloulos 5¢
¥ 92 de |a declaracidn,

4] Enla predominancia del respeto a tres cosas: a los derechos humanos, a las fi-
bertades fundamentales v a ka dignidad de los individeos o, si procede, de gru-
pos de individuos,

El cuarto fundamento al que se alude es de especial importancia para este
tena de fa propiedod intelectunl y Ios derechos humanos debido a que se halla com-
prendide en al articulo 10 de |a Declaracion Universal sobre el Genomza Humano y
los Derechos Humanos v dice ast:

Art, 10 Ninguna investigacidn relativa al genoma humang nl ninguna de sus
aplicaciones, en particular en las esferas de |3 biclogla, la genética y la medici-
ng, podra prevalecer sobre el respeto de los derechas humanos, de las liberta-
des fundameantales y de la dignidad humana de los individuos o, si procede, de
grupos de individuwos.

Al leerse el articulo 10 que dice que “Ninguni investigacion relathva ol genoma
humano... en particular en las esferas de 13 biologia, [a gendtica y la medicina, podra
prevalecer sobre el respeto de los derechos humanes, de kas fibertades fundamenta-
les y de iz dignidad humana de los individuos...” se infiere gue la investigacion misma
i los resultados gue se obtengan de ésta estan limitados para poder ser patentados

Las patentes son monopolios que s otorgan por parte def Estado a los inven-
tares que han llegado a penerar conocimiento novedoso pero del articulo al cual se
ha hecho referenciz anteriormente se desprende que no todos los resultados de las
investigaciones podran patentarse.
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% se tiene |a finalidad de patentar resultados provenientes de investigaciones
que hayan atentado o que llegueen a atentar contra el respeto de los derechos hu-
manos, las libertades fundamentales y |a dignidad humana de fos individucs y en
particular dentro de las esferas de la biologla, |z gengtica y Iz medicina, dicha solici-
tud deberd ser rechazada por la oficing de patentes respactiva por vialar el articLiln
10 de la Declaracion Universal sobire &l Genoma Humano y bos Derechos Humanos.

Para que una Oficinag de Patentes posea |a facultad de rechazar o patentar un
imvento que provenga de investigaclones que atenten o que lleguen a atentar con-
tra los derechos humanos, las libertades fundamentales y |2 dignidad humana es
necesario que &l pals en donde radica dicha oficina sea miembro de la UNESCO.
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